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Abstract 

One of the questions that always arise when studying or teaching political philosophy, 

especially for beginners or non-professional readers, is what is the use of these 

apparently impossible ideas? If these utopias are not going to be realized, why are they 

proposed? In the specialized field, for several decades, utopian thought has been 

exposed to harsh criticism and people like Karl Popper have considered them as the 

origin of totalitarianism. However, in recent years, the field of studies related to 

imagination and utopias has seen expansion and transformation, and efforts have been 

made to consider their positive and efficient aspects. In this article, using recent studies 

on imagination and utopian thought, attempts have been made to show that imagination 

and its main product, utopia, are not only tools of thinking but also an inseparable part 

of political philosophy itself. Therefore, in the education and training of political 

philosophy, along with cultivating the philosophical and rational thinking, the faculty of 

imagination should also be strengthened. The research method applied in this study is 

analytical-explanatory. 
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1. Introduction 

The teachers of political philosophy are always faced with the questions of students and 

audience as follows: are such imaginary thoughts and ideas, which are neither possible 

nor feasible in the outside world, useful? What is their use? In the contemporary era, 

with the dominance of the attitude of originality of proof and scientism over the fields 

of human sciences, imagination, and consequently, utopian ideas have flourished, and 

even some think of the death of philosophy in general, and, political philosophy in 

particular. In this article, the basic question is, what is the significance of the 

imagination and design of utopian ideas for political philosophy? And perhaps with 

more courage, one can ask whether political philosophy is basically possible without 

using the power of imagination and projecting utopian ideas? In response to these 

questions, the main idea of the upcoming article is that the power of imagination is one 

of the most important sources of political philosophizing, and basically, without using 

this power, not only it is not possible to raise deep philosophical issues, but also it is 

said that that philosophizing is probably impossible. Imagination through utopian ideas 

has played an essential role in the formation and deepening of political philosophies. 

Imagination and utopia as inseparable parts of philosophy and political philosophy, 

along with thinking, especially rational thinking, are very important. 
 

2. Text 

In this article, after examining the power of imagination and utopian thought and the 

possibilities that these two provide, their importance for political philosophy has been 

examined, which are: 
 

2.1 Creativity and innovation in the production of concepts: the language of 
political philosophy 

The creativity and innovation hidden in creativity in political philosophy has led to the 

production and creation of thousands of political concepts that could not be imagined 

without imagination and utopian thought. Political philosophy can basically create a 

new world through the creation of new concepts and words. Our understanding of the 

world and politics is enriched through these concepts. In this sense, it can be said that 

without utopian imagination and thought, it would not be possible to produce and create 

new words and concepts that shape our understanding of the world. 
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2.2 A different world in political philosophy 

Political philosophy presents its idea and work by presenting a different picture of the 

world – a world other than the current world. The task of political philosophy is not 

only to describe what exists, but also to present what should be (in the maximalist sense 

of political philosophy) or what is possible (in the minimalist sense of political 

philosophy). 
 

2.3 Relativize the present  

As was mentioned, one of the important functions of imagination and utopia is to 

relativize the present time. From classical political philosophy to contemporary political 

philosophy, political philosophers have served this relativization of the present by 

providing alternative images for the political order prevalent in their time. This way of 

looking at the political order always provides the possibility for the audience to imagine 

alternatives. 
 

2.4 A different interpretation from the past 

Basically, political philosophy cannot find a way to the future without interpreting the 

past. By presenting nightmarish or imaginary images of the past, utopias make it 

possible to visualize the future. The term "natural state" in the political thought of the 

parties to the agreement is a narrative from the past to reach the political state in the 

future. In terms of anthropology, there is no evidence that we can call a period a natural 

state. However, the members of the social contract had to create the natural situation in 

the past for the image of the political order they had in the future. 
 

2.5 The principle of change and hope as a substance of political philosophy 

Political philosophy has accepted the principle of change by portraying an imaginary or 

nightmarish past as well as criticizing the present and presenting an imaginary picture of 

the future. Based on the acceptance of the principle of change, human hope to reach a 

better life and a better situation is smoothed as one of the main functions of imagination 

and utopia. In the history of political philosophy, we can mention hundreds of examples 

of change with hope. From Plato's Utopia to Rousseau's political situation, which 

inspired the French Revolution, to the political philosophy of Marx and Marxism, which 

led to the Soviet Revolution, to the New Left political philosophers who inspired the 

events of May 1968 in France. It may not be an exaggeration if we claim that behind 

each of the great steps that mankind has taken throughout history, we can find a trace of 

the collaboration of imagination, utopia and political philosophy. 
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3. Conclusion 

In the decades after World War II, as a result of the tragedies caused by great ideas such 

as Marxism in the Soviet Union and fascism in Germany, there was an increasing 

skepticism towards utopia and of course the role of imagination in philosophy in 

general, and, political philosophy in particular. However, in the last one or two decades, 

we have seen a kind of optimistic and cautious return to utopias and to a large extent 

nightmares in political philosophy. John Rawls reopened the blocked way with his 

realistic utopia plan. In the last few years, separate groups of studies converged at a 

point like separate rivers; On the one hand, the power of imagination was placed in the 

center of attention of psychological and anthropological research and gained special 

importance and was recognized to a great extent as the power of creativity and 

innovation. On the other hand, new studies were conducted regarding the role and 

importance of utopias, and their importance and their constructive role was emphasized, 

being alert to the lessons from closed and holistic utopias. In this article, with reference 

to these efforts, a preliminary attempt has been made to show that political philosophy, 

as a branch of the sturdy tree of philosophy, has been inevitable from the beginning to 

use the power of imagination, and in a sense, without the power of imagination and 

Utopian thought not only could not enrich its philosophical language, but also it was not 

even possible to propose its own ideas. Without the power of imagination, we will never 

be able to criticize the past and the present, and offering a new plan for the future will 

be impossible. Therefore, in teaching political philosophy, along with rational 

philosophy, which is very important in its place, it is necessary to take advantage of the 

power of imagination and utopia and not to neglect the capacity and creativity of this 

power. 
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  و مطالعات فرهنگي ، پژوهشگاه علوم انسانييفرهنگ يپژوه جامعه
  1402، بهار 1، شمارة 14پژوهشي)، سال ـ  علمينامة علمي (مقالة  فصل

  سياسي ةتخيل، يوتوپيا و فلسف
  *منصور انصاري

  چكيده
هايي كه همواره با مطالعه يا آموزش فلسفه سياسي مخصوصا براي نوآموزان يـا  يكي از پرسش

اي دارند؟ هاي ظاهرا نشدني و ناممكن چه فايدهآيد كه اين ايدهاي پيش ميخوانندگان غيرحرفه
شوند؟ در حوزه تخصصـي نيـز بـراي    اين يوتوپياها اگر قرار نيست تحقق يابند چرا مطرح مي

تـه و كسـاني ماننـد    چندين دهه، انديشه يوتوپيايي در معرض انتقادات تنـد و تيـزي قـرار گرف   
ا اين همه، در سالهاي اخيـر حـوزه مطالعـاتي    اند. بپوپر آنها را منشاء توتاليتارنيسم دانسته كارل

مربوط به تخيل و يوتوپياها شاهد گسترش و تحول بوده است و تلاش شده اسـت تـا وجـوه    
مثبت و كاراي آنها مدنظر قرار بگيرد. در اين مقاله با استفاده از مطالعات متاخر درباره قوه تخيل 

كه قوه تخيل و به همين سان محصول اصلي  ايم نشان دهيمو نيز انديشه يوتوپيايي، تلاش كرده
زا از خود فلسفه سياسي هسـتند.  آن يعني يوتوپيا، نه تنها ابزارهاي انديشيدن بلكه بخشي لايتج

فلسـفي و عقلانـي،   اين رو، در تربيت و آموزش فلسفه سياسي بايد در كنـار پـرورش قـوه     از
  تبييني است.  - تخيل نيز تقويت شود. روش پژوهش حاضر، تحليلي قوه
  .قوه تخيل، يوتوپيا، انديشه يوتوپيايي، فلسفه سياسي، خلاقيت و نوآوري ها: دواژهيكل

  
  مقدمه. 1

آموزگاران فلسفه سياسي همواره با اين سوال دانشجويان و مخاطبان مواجه مي شوند كه چنين 
انـد و نـه شـدني، بـه     يـالي كـه در جهـان بيرونـي نـه ممكـن      هـاي تخيلـي/ خ  تفكرات و ايده
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شوند تر ميتر و جدياي دارند؟ اين گونه سوالات هنگامي پيچيدهآيند و يا چه فايده مي  كار چه
كه دانشجويان از زبان آموزگار بشنوند كه خود افلاطون در پايان جمهور(افلاطون، و يـا كانـت   

هاي آنـان  اند كه آگاهند كه افكار و ايده)، آشكارا اقرار نموده : kant, 1885دار(در رساله صلح پاي
ــه عمــل نمــي ــات و   جام ــا ســلطه نگــرش اصــالت اثب پوشــانند. وانگهــي در دوره معاصــر ب

هـاي يوتوپيـايي از   هاي علوم انساني، تخيل و به تبـع آن، ايـده  بر حوزه  )Scientism(  گرايي علم
 رگ فلسفه به طور كلي و فلسفه سياسي به طور خـاص اي از ماند و حتي عدهسكه رونق افتاده

اند. در مقاله حاضر، سوال اساسي اين اسـت  ن رانده) سخ Manent, 2003 179-183(نگاه كنيد به:
اند؟ و شايد با جرات هاي يوتوپيايي چه اهميتي براي فلسفه سياسي داشتهكه تخيل و طرح ايده

هاي سي اساسا بدون كاربست قوه تخيل و طرح ايدهتري بتوان سوال كرد كه آيا فلسفه سيا بيش
پوتوپيايي امكان وجود دارد يا نه؟ در پاسخ به اين سوالات ايده اصلي مقاله پيش رو اين اسـت  

گيري از ايـن  ورزي سياسي است و اساسا بدون بهرهترين منابع فلسفهكه قوه تخيل يكي از مهم
پذير نيست بلكه شايد حتي بتوان گفـت كـه   امكانامكان طرح مسائل عميق فلسفي  نه تنها  قوه

گيري هاي يوتوپيايي نقش اساسي در شكلورزي ناممكن است؛  قوه تخيل از طريق ايدهفلسفه
هـاي تخيلـي و   اند و البتـه جهـان معاصـر از دل همـين ايـده     هاي سياسي داشتهو تعميق فلسفه
اند. ها ايده يوتوپيايي و مالا تخيلي برآمدهدهاند يا در حقيقت از دل رقابت ميان يوتوپيايي برآمده

ناپـذيري از فلسـفه و فلسـفه سياسـي در كنـار تفكـر،       تخيل و يوتوپيا به مثابـه بخـش جـدايي   
  مخصوصا تفكر عقلاني، از اهميت بسزايي برخوردار است. 

مقاله حاضر در تلاش است تا از طريق برقراري نسبت ميان قـوه تخيـل، يوتوپيـا و فلسـفه     
هــايي را تــرين فيلســوفان سياســي ايــدهسياســي اولا نشــان دهــد كــه چــرا بزرگتــرين و مهــم

اش چيسـت؟  گيرند كه فايـده انگيز قرار مياند كه مدام در معرض اين پرسش هول كرده  مطرح
كند كه وقت و انرژي خويش هايي شدني نيستند و مالا شرط عقل حكم مياين كه چنين ايده  يا

هـاي فـراوان،   مكن نكنيم. ثانياً، گامي فراتر نهـاده و بـا اسـتفاده از نمونـه    را مصروف چيزي نام
دهيم كه نسبت ميان تخيل، يوتوپيا و فلسفه سياسي نسبتي ذاتا ضروري است و شرط بقا   نشان

و حيات فلسفه سياسي بهره گيري بجا و مناسب از اين قوه و محصـولات آن اسـت؛ ثالثـاً، بـا     
دهـد، امكـان تجـويز    تخيل در اختيار فلسفه ورز سياسي قرار مـي  بررسي امكانات مفهومي كه

گردد.  راي آموزش فلسفه سياسي، فراهم مياصول يا دروسي براي تقويت قوه تخيل مخصوصا ب
روش تحقيق اين پژوهش، توصيفي تحليلـي يـا بـه عبـارت دقيـق تـر، فلسـفي بـا اسـتفاده از          

  استدلالات عقلاني است. 



  171  )منصور انصاري( تخيل، يوتوپيا و فلسفة سياسي

 

ل و امكانـات آن، دوم، يوتوپيـا   تنظيم شده است: نخست قوه تخي مقاله حاضر در سه بخش
مثابه محصول قوه تخيل و در آخر، امكانات وجودي كه قوه تخيل در اختيار فلسـفه سياسـي    به

  دهد.قرار مي
  
  . تخيل2

رسد چندان سهل و ممتنع نيست؛ به زعم برخي چنانكه در وهله اول به نظر مي» تخيل«تعريف 
ناشده مناطق كشف«گريز است و بايد آن در زمره اين حوزه، تخيل اساسا تبيين گران از پژوهش

 كم ) دستStevenson, 2003استيونسون(  ). يكي از محققان بنام تخيل،Byrne, 2005( دانست» ذهن
دوازده تعريف از تخيل در فلسفه را احصا كرده است. در اين تعاريف دوازدگانه در خصـوص  

نظرهايي وجود دارد. براي مثال، در حالي كه ارسـطو  ثيرات تخيل اختلافچيستي، عملكرد و تا
» قــوه«خيـل پرداختــه آن را يـك   يكـي از نخسـتين فيلســوفاني كـه بــه بحـث در خصــوص ت    

 انـد تعريـف كـرده  » فعاليـت «معاصر آن را نه قوه بلكـه يـك    دانست، برخي محققان مي  بشري
)Sepper, 2013:489.( تـري بـراي   قدما براي مثال افلاطـون، شـان پـايين   ي كه برخي از يا در حال

)، بـرعكس ارسـطو اعتبـار    389- 383: 1390انـد(افلاطون،  تخيل و امكانات آن قائل بـوده   قوه
)؛ به همـين سـان، هرچنـد بحـث     203- 202: 1369تري براي قوه تخيل قائل بود(ارسطو،  ويژه
هـاي پژوهشـي ديگـر    وزهخصوص تخيل در آغاز از فلسفه شروع شد ولي به مرور زمان حدر

مخصوصا روانشناسي وارد اين بحـث شـدند؛ از ايـن رو، خـود پايگـاه تحقيقـاتي، فلسـفه يـا         
نظرها، بر سر شناسي، به موضوع اختلاف تبديل شده است. ولي با وجود همه اين اختلاف روان

ي هـا  چند اصل توافق وجود دارد و در اين مقاله تلاش شده است تا ضمن خودداري از بحـث 
هايي كه اشتراك نظر و وحـدت  دار در خصوص قوه يا فعاليت تخيل روي مولفهمطول و دامنه

  وجود دارد، تمركز شود. 
  

  تعريف تخيل 1.2
در قـوه ادراك يـا    اند كه قوه تخيل تنها قوه منحصر به فرد انسان است. انسـان برخي ادعا كرده

احساس يا حتي آگاهي وجوه مشتركي بـا سـاير حيوانـات دارد، ولـي از حيـث تخيـل انسـان        
معتقد است كه » دسترسي به تخيل«اي با عنوان فرد است. ياكوب برانوفسكي در مقالهمنحصربه

ها يا سازي وجود دارد، مانند موشاي ظرفيت اوليه براي شبيههرچند در برخي از حيوانات گونه
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از حيوانـات ديگـر متمـايز و     ها، ليكن تخيل دقيقـا همـان چيـزي اسـت كـه انسـان را      ميمون
تـر اسـت   فرد مي كند. به نظر وي، تخيل در آدمـي حتـي از قـدرت تكلـم هـم مهـم       منحصربه

  ). Rerich, 2017: 5  از نقل (به
  

 تخيل به مثابه تصوير 1.1.2

  ). Langland-Hassan,2020: 5( شـوند ضـر مـي   تخيل به مثابه قواي ذهني كـه شـبيه تصـوير حا   
قوه اي براي شكل دادن به عقايد « دومينيك گريگوري در امتداد همين تعريف تخيل را به مثابه 

تصويرسازي امري ذهنـي اسـت.    اين ). Gregory,2016: 97تعريف كرده است(» يا تصاوير ذهني
تخيل به اين معنا، نوع متمايزي از فرايند ذهني نيست بلكه هر نوع شناختي يا فرايند ذهني است 

دهد. البته برخـي  گيرد. تخيل هميشه با تصوير خود را بروز ميكه يك تصوير ذهني را در برمي
اند كه صـدا  اند. براي مثال گفتهمحققان اين تعريف از تخيل به مثابه تصوير را به چالش كشيده

كند يا با اسـتناد بـه آزمـايش    مانند تصور يك قطعه موسيقي ضرورتا به شكل تصوير بروز نمي
اند. آلن تقريبا يك قرن پيش از افرادي كـه  آلن، فيلسوف فرانسوي، اين تعريف را دقيق ندانسته

در حافظـه خـود نگـه دارنـد     توانند يك تصوير بصـري را توليـد و   باور داشتند به سهولت مي
هاي آن را بشمارند. افراد مورد آزمايش كـه  خواست تا پانتئون را به تصور درآورده و بعد ستون

بارها و بارها اثر باستاني پانتئون را از نزديك ديده بودند، نه تنها نتوانستند تصوير كاملي از آن را 
لذا سوالي كه مطرح شد اين بود كه اگـر   ها هم ناتوان بودند.متجسم كنند بلكه از شمردن ستون

ديدند؟ آيا اصـلا  توانستند پانتئون را آنگونه كه بوده به تصور درآورند پس واقعا چه ميآنها نمي
ن همه، چنين نقدي بر تخيل به مثابه تصـوير اسـاس   )؛ با ايSepper, 2013: 27ند؟ (ديدچيزي مي

عينا عكس يا رونوشت كاملي از امـر واقعـي در   برد زيرا قرار نيست تصور آن را زير سوال نمي
  تواند آن را بازسازي و از نو بازتوليد كند. بيرون باشد. قابليت تخيل اين است كه مي

 
 فكرمثابه ت تخيل به 2.1.2

تفاوت اساسي بـا تـوهم و عقيـده در      در معناي ديگري به معناي نوعي فرايند انديشه است كه
خصوص نگرش منفي افلاطون نسبت به قوه تخيل نگاه كنيد بـه:   معناي افلاطوني آن دارد( در

در واقـع تصـور چيزهـايي اسـت كـه      ). تخيل نوعي انديشه است. تخيل 1368:386كاپلستون، 
ــي  فكــر ــالي م ــيم خي ــLangland-Hassan,2020: 5هســتند (كن ــاره ل تفكــر ژرف). تخي ــر درب ت

المعارف انگليسـي  شوند. در مدخل دائرهاست كه ممكن، خيالي يا وانمودي تلقي مي  چيزهايي
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اكسفورد، تخيل بـه عنـوان يـك تصـور ذهنـي، تصـور كـردن، فـرض كـردن، ابـداع كـردن،            
كردن و همين طور انديشيدن و فكر كردن تعريف شـده اسـت. هازبنـد در تعريـف      ريزي طرح

شـود و  ام مـي محال است بگوييم كجا انديشه تم« كند كه تاكيد مي  تخيل به مثابه نوعي انديشه
ل تا حد زيادي سختي زندگي شود... انديشه وابسته به واقعيت است و تخيكجا تخيل شروع مي
از محققان مانند مورفي معتقدند كه  برخي  ).see, Dexter, 1943: 134-135كند(روزمره را پنهان مي

كنـد  وليـد مـي  تفاوت ميان تفكر و تخيل را بايد نه در فرايندهاي ذهني بلكه در محصولي كـه ت 
ثبات كرد كه اين راه حـل تنهـا   هنگامي كه فقط يك راه حل وجود داشته و بتوان ا« بازجست: 

حلي است كه براي حل مشكلي موجود است در قلمرو تفكر قرار داريم ولـي هنگـامي كـه     راه
چندين راه حل وجود داشته باشد در قلمرو تخيل قرار داريم. دانشمند تفكر مي كند و مختـرع  

  ). Dexter, 1943:135خيل (به نقل از: ت
الذكر را با هم جمـع كـرده اسـت.    تعريف ارسطويي قوه تخيل يا مخيله هر دو تعريف فوق

ع، تخيلي ). در واقSepper, 2013:489به نقل از: ( »مكن نيستتفكر بدون تصوير م«نظر ارسطو،  به
كنـيم  ذهن خودمـان توليـد مـي   گيريم و افكاري كه در پلي است بين تصاويري كه از جهان مي

  سازيم. به اين معنا، براي تفكر به تخيل و براي تخيل به تصوير نياز داريم.  مي  و
  

  تخيل ةهاي خاص قو توانايي 2.2
بنابراين اگر به شيوه ارسطويي تخيل را قوه بشري تلقي كنيم، سوال اين است كه اين قوه بشري 

آنكه راه گزافه در پيش بگيريم و قوه تخيـل را  نجا بيهايي برخوردار است؟ در اياز چه توانايي
تـوان  هاي خاصي كـه دارد را مـي  در برابر قوه تعقل قرار دهيم، قوه تخيل با توجه به توانمندي

همكار يا نيروي كمكي عقل دانست. قوه مخيله در تقابل با قوه تعقل نيست. تخيـل بـه انسـان    
كند تا با انسانها نه ر كند. تخيل به انسان كمك ميكند تا جهان تازه و جديدي را تصوكمك مي

اي رو بـه جهـان   گونه كه هستند بلكه آنگونه كه بايد باشند ارتباط برقرار كند. تخيـل پنجـره   آن
دانيم بينديشيم. انسان ها دوست دارنـد  گشايد. تخيل به يك معنا به فراسوي آنچه ميممكن مي

ان بگويـد،موقعيت هـاي آينـده را    انسان مي توانـد داسـت  سناريوهاي مختلفي را در نظر بگيرند. 
بـالقوه دربـاره ايـن كـه چـرا      تصوير بكشد و با تجربيات ديگران همـدلي كنـد. توضـيحات     به

افتاده را در نظر بگيرد. و دانش و مهارت ها را منتقل و حتي درباره معضـلات و مسـائل     اتفاقي
تواند بازيگوش باشد و ايده اي را تخيل مي اخلاقي تامل كند. اينها همه محصول تخيل هستند.

به ذهن آدمي منتقل كند. تخيل به انسان كمك مي كند تا از ديدگاه خود پا را فراتر بگـذارد. بـه   
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يك موقعيت از زواياي مختلفي نگاه كند. و مخصوصاً در زماني كه امكان عمل نيست به انسان 
  انگيزه مي دهد تا رو به جلو باشد.

يچ خلاقيتي وجود ندارد. انسان نه از راه تفكر بلكه به مدد تخيـل حاضـر بـه    بدون تخيل ه
نوآوري است. هانا اسكات از محققان آزمايشگاه ذهن گرسنه بر اين بـاور اسـت كـه خلاقيـت     

) . به نظر كانت، Rerich, 2017: 3 »(است محصول چيزي جديد و سودمند با استفاده از قوه تخيل
تخيل عامل قدرتمندي براي خلق كردن است زيرا طبيعت دوم از موادي اسـت كـه طبيعـت    « 

دانـيم كـه تخيـل بـه     مسلم مـي  )؛ قدرRerich, 2017: 4واقعي به آن عرضه كرده است(به نقل از: 
بـا   يادآوري تجربه گذشته به ما كمك مي كند و مي تواند به ما كمك كند تا ايـده موجـودي را  

چيز جديدي كنار هم قرار دهيم. ولي چيزي كه تخيل را منحصر به فرد و جذاب مي كند، خلق 
آينده است. چيزهايي را تصور مي كنيم كه واقعي نيستند يا دست كم الان واقعي نيستند. تخيـل  
به ما امكان مي دهد تا احتمالات و امكانات آينده را به تصوير بكشيم. تخيل حتـي روي نحـوه   

د. بـدون ترديـد بسـياري از    ده ـك ما از گذشته و حال نيز تاثير گذاشـته و آن را تغييـر مـي   در
هاي بشري بدون كارسخت و تعهد مسئولانه به سرانجام نمي رسيدند ولي مهمتـرين از   پيشرفته

اين دو عنصر جاه طلبي ها يا ايده هايي است كه از تخيل ما بيرون تراويده اند. اگر تخيل نبـود  
سفر به ماه يا اختراع اينترنت وجود نداشت. تخيل امكان تغييـرات شـگرف و بـزرگ را    امكان 

  براي بشر فراهم كرده است. 
توان گفت كه قوه تخيل، قوه خلاقه ذهن بشري است و به انسان اين امكـان  به اين معنا مي

ا بسـازد.  دهد تا گذشته را بازسازي كند، زمان حـال را بـه نقـد بكشـد و آينـده بهتـري ر      را مي
دهد. بر طبق پژوهشي كه وانگهي، تخيل امكان تغيير براي وضع بهتر را در اختيار انسان قرار مي

تخيل يك صدا يا تصور يـك چيـز، نحـوه درك مـا را از     « در موسسه كاروليسنكا انجام شده، 
ور كنـيم  دهد. به عبارتي، اگر تصايم تغيير ميجهان اطرافمان را مطابق با صدايي كه تصور كرده

توانـد مـا را   كه چيزي واقعي است حتي بدون اين كه مدرك و سندي ارائه كنيم، تخيلمان مـي 
  ).Rerich, 2017: 9( ستمتقاعد كند كه آن چيزي واقعي ا

  
  تخيل ةفرآورد ةمثاب ا به. يوتوپي3

كنيم آرمانشهرگرايي را به مثابه يكي از محصولات و فرآوردهـاي مهـم   در اين بخش تلاش مي
كنيم تا نشان دهيم كه آرمانشهرگرايي از چه خصوصيات مثبت و خيل معرفي كرده و تلاش ميت

  تواند در نهايت در خدمت فلسفه سياسي قرار گيرند. ارزشمند برخوردار است كه مي
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آرمانشهرگرايي پديده بسيار كهني در تاريخ و زندگي بشري است كه كتاب توماس مور بـا  
)، جنبــه رســمي بــدان بخشــيد. بــا ايــن همــه در قــرن بيســتم،  1401عنــوان آرمانشــهر(مور، 

هــاي فلســفي و آرمانشــهرگرايي در معــرض تيــغ تيــز انتقــاد قــرار گرفتــه و برخــي از چهــره
انـد. ايـن تـرادف    شناسي آن را يكي از دلايل شكل گيري و بـروز توتاليتارنيسـم دانسـته    جامعه
هه امكـان بازگشـت بـه ايـن شـكل از تخيـل       شهرگرايي با توتاليتاريانيسم براي چندين د آرمان

 انــدسياســي را نــاممكن كــرد. منتقــدان يوتوپيــا عمــدتا آن را نــوعي نظــام بســته تلقــي كــرده
)Eskelinen, Lakkala and Laakso, 2020: 4 ؛ اين ديدگاه بدبينانه نسبت به يوتوپيا در آثاري كساني(

يافته است: آيزا برلين، انديشه يوتوپيايي  مانند آيزا برلين، كارل پوپر و رالف دارندروف انعكاس
گيـرد  انگاري اخلاقـي آن كـه در تقابـل بـا كثـرت و تنـوع بشـري قـرار مـي         را از جهت يگانه

گيـري  گرايـي انديشـه يوتوپيـايي را عامـل شـكل     ). كارل پوپر كل1387برلين، ( كشد مي  نقد به
ديشه يوتوپيايي در اين باور است كه ان) و رالف داندروف بر 1400داند(پوپر، توتاليتاريانيسم مي
 :Dahrenderof, 1958( گرايان نسبت به جهـان و امـور آن اسـت    بر نگرش مطلق ذات خود مبتني

116.( 

كارل مانهايم نخستين كسي بود كه به دقت تلاش كرد تا دو مفهوم يوتوپيا و ايـدئولوژي را  
شيوه متفاوت نگرش به جهـان هسـتند؛    از هم متمايز كند. به نظر وي، يوتوپيا و ايدئولوژي دو

شناسي معرفت، تلاش كرد تا نشان بدهد كـه ايـن عوامـل اجتمـاعي و     مانهايم در زمينه جامعه
كنند؛ به نظر وي شيوه تفكر مردم تـا زمـاني   اقتصادي هستند كه نحوه تفكر مردم را مشروط مي

). به نظـر مانهـايم،   Mannheim, 1936: 2كه به منشاء اجتماعي آنها توجه نشود قابل درك نيست(
شيوه نگرش به جهان وجود دارد؛ ايدئولوژيك و يوتوپيايي. بسته به نقـش و جايگـاهي كـه      دو
ها در ساختار سياسي و اجتماعي دارند، شيوه نگرش آنها متفـاوت اسـت. نگـرش طبقـات     آدم

 مسلط خواهان حفظ وجود موجود، ايدئولوژيك است و نگرش طبقـات فرودسـت و مخـالف   
نظم موجود، يوتوپيايي است. به نظر مانهايم، يوتوپيا از سوي صاحبان قدرت به عنـوان چيـزي   
 غيرقابل تحقق تعريف شده است تا بدين وسيله طبقات فرودست را از هرگونه طغيان بازدارنـد 

)Mannheim, 1936: 176-7     به نظر مانهايم، انسان به ايدئولوژي نياز ندارد ولـي نيـاز آدميـان بـه .(
 ت. يوتوپيا يك ضرورت اس

با اين همه، در چند دهه اخير شاهد نوعي تغيير رويكرد نسبت به انديشه يوتوپيايي هسـتيم  
سازنده در خصوص آن شكل گرفته است. جاكوبي حتـي نسـبت بـه     - و نوعي نگرش ايجابي

ينـده  فقيرسـازي فزا «زوال تخيل انديشه يوتوپيايي هشدار داده است و از آن بـه عنـوان فراينـد    
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). از ايـن رو  Eskelinen, Lakkala and Laakso,  2020: 7نـام بـرده اسـت(به نقـل از:     » تخيل غربي
هاي سازنده انديشه يوتوپيـايي صـورت   تحقيقات نسبتا مفصلي در خصوص تواناييها و قابليت

دوران جديـد را   1993بـار در سـال   گرفته است. چارلي مگي، طراح و نويسنده، بـراي اولـين   
ننـد زيگمـون بـاومن معتقـد اسـت كـه       ) و حتي كساني ماRerich, 2017: 15ناميد(» تخيلعصر «
شناختي ما دارد، جزيي از اشتياق به تعالي يوتوپيايي كه اساسا ريشه در نقصان و كاستي هستي«

فردريـك جيمسـون در     ).Moisio and Rautiainen, 2020: 99»(خصوصيات سازنده بشريت است.
 كند كه انسان بايد ياد بگيريد چطور يوتوپيـايي بينديشـيد(به نقـل از:   علام ميكتاب بذر زمان، ا

Moisio and Rautiainen, 2020:104 .(   لاكالا، يكي از پژوهشگران معاصر انديشه يوتوپيايي، بر اين
ورزي سياسـي كـه اسـت كـه ابزارهـا و      باور است كه انديشه يوتوپيايي خودش نوعي فلسـفه 

 ).Lakkala, 2020: 22را دارد(هاي خاص خود  روش

ي نايـده گـرفتن نقـدهاي بعضـا     البته واضح و مبـرهن اسـت كـه ايـن بازگشـت بـه معنـا       
نيست كه منتقدان به انديشه يوتوپيايي وارد كرده اند، ولي محققان علاقمند بـه انديشـه     اساسي

گفتمـاني فراوانـي در   اي و هـاي انديشـه  هـا و قابليـت  يوتوپيايي معتقدند كه يوتوپياها توانـائي 
اند هنظر كرد. عطف به اين مساله، برخي تلاش كردتوان و نبايد از آنها صرفدارند كه نمي  خود

تا انواع انديشه يوتوپيايي را از يكديگر متمايز كنند. برخي يوتوپياي باز را در مقابل يوتوپياهاي 
بـه مثابـه نقشـه و طـرح را در مقابـل      )؛ برخي يوتوپياهاي Lakkala, 2020: 22اند(بسته قرار داده

توان گفت كه ظرفيت ايجابي ها ميشناسيبر مبناي اين گونه  اند().يوتوپياهاي انتقادي قرار داده
گرايـي آن جسـتجو كـرد بلكـه بايـد بـه نـوعي تفسـير         و مثبت يوتوپيا را نه در ايستايي يا كل

) روي آورد. در تفسير Absoultismگرايانه(لق)، در تقابل با تفسير مطRelationalism( گرايانه رابطه
گرايانه، يوتوپيا يك كل منسجم قابل تحقق نيست بلكه بيش از آن تصـويري از وضـعيت    رابطه

تـر از مكـان و   ترين معنا، يوتوپيا به مكان و زمـاني اشـاره دارد كـه مطلـوب    بهتر است. در عام
). Eskelinen, Lakkala and Laakso, 2020: 7كنـيم( است كـه هـم اينـك در آن زنـدگي مـي       زماني

واحـد و ثابـت از يوتوپيـا خـود      رسد كه هرگونـه تـلاش بـراي ارائـه يـك تعريـف      مي  نظر به
كند؟، به مراتب اهميت غرض است و از اين رو، پاسخ به اين سوال كه يوتوپيا چه كار مي نقض
 ـتري از تعريف واحد دارد. از اين رو، در ادامه تلاش مي بيش ا نشـان دهـيم كـه انديشـه     كنيم ت

  كند.هاي به جهان ذهني و عيني بشري مييوتوپيايي چه كمك
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  يوتوپيايي هاي انديشة گيري ياري 1.3
ــايي صــورت گرفتــه اســت    ــاكنون در خصــوص انديشــه يوتوپي از مجمــوع مطالعــاتي كــه ت

تخيل كرده و هاي مختلف كند تا در حوزهگفت كه انديشه يوتوپيايي به انسان كمك مي  توان مي
  پردازيم.تري را بيابد. در ادامه به چند امكان انديشه يوتوپيايي ميهاي بهتر و مناسب بديل

  
  ة تفكر متفاوتمثاب انديشة يوتوپيايي به 1.1.3

دهـد، تفكـر   تـرين امكانـاتي كـه انديشـه يوتوپيـايي در اختيـار انسـان قـرار مـي         يكي از مهـم 
زمان حال همواره تمايل به تثبيت خودش به مثابـه يـك   است. همچنانكه خواهيم ديد،   متفاوت

وضعيت ايستاي نهايي دارد. انديشه يوتوپيايي در تقابل با اين ايستايي، با استفاده از تخيل، ايـن  
هاي متفاوتي را به تصوير بكشد. فرارفتن از تفكر ايسـتاي  دهد تا وضعيتامكان را به انسان مي

ردن تفكر است. همانطور كه مارگارت كانوون در خصوص تر ككنوني، خودش راهي براي غني
هانا آرنت گفته است، آرنت بيش از هرچيزي اين امكان را به ما داده است تا از زوايه ديگري به 

به اين  ).171: 1379يك پديده بنگريم. يا در واقع، پنجره ديگري است رو به حقيقت( انصاري، 
  است. معنا، يوتوپيا، يك تمرين فكري

  
  جهان متفاوت ةمثاب يوتوپيايي به انديشة 2.1.3

كند امكان جهان متفـاوت و از ايـن رو   يكي از امكانات ديگري كه انديشه يوتوپيايي فراهم مي
وضـعيت آرمـاني از جهـان    )، Dystopiaآبادهـا( احتمالا بهتر است. يوتوپياهـا بـرخلاف كـابوس   

 هســتند» و آري بــه آن جهـان ديگـر   نـه بــه ايـن جهـان   « دهنـد. در واقــع، يوتوپيـا   مـي   ارائـه 
)Laakso, 2020: 80       سرگذشت نديمه رماني از مارگارت اتـوود، بـا بـه تصـوير كشـيدن يـك .(

). يوتوپيا بـه ايـن   1401رو آگاه كند( آتوود، كند تا جهان را از خطر پيشآباد، تلاش ميكابوس
). يوتوپياهـاي ادبـي   Eskelinen, Lakkala and Laakso, 2020: 7هاي معماري است(معنا، شبيه طرح

متفـاوت و بهتـر   در زمره بهترين يوتوپياها از اين لحـاظ هسـتند. نـه تنهـا تصـويري از دنيـاي       
كنند كه از طريق تداعي كنند بلكه حتي اين امكان را براي خواننده و مخاطب فراهم مي مي  ارائه

متـرين كاركردهـا يوتوپيـا    و تعمق، به درك بهتري از جهان ممكن برسند. در واقع، يكـي از مه 
هاي ناممكن. تري ايگلتون بر اين بـاور اسـت   هاي ممكن است و نه ضرورت جهانارائه جهان

از دنيايي كه « كه دنياهاي تخيلي مخصوصا در داستانهاي يوتوپيايي، ابزارهايي هستند براي اين 
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 :Eskelinen, Lakkala and Laakso, 2020 (به نقل از: كنيم، خجل و شرمسار باشيمدر آن زندگي مي

9.(  
  

  كردن زمان حال نسبي ةمثاب يوتوپيايي به انديشة 3.1.3
حـال اسـت. زمـان حـال همـواره       از كاركردهاي ديگر انديشه يوتوپيايي، نسـبي كـردن زمـان   

اي متصـلب و تغييرناپـذير در زنـدگي بشـري محكـم و      دارد تا خود را به عنوان مرحله  تمايل
اي دهد تا زمان حال را به مثابه لحظهاومن، يوتوپيا اين امكان را به انسان مياستوار كند. به نظر ب

دهـد كـه بـه ايـن     پايان ببند. از اين رو، يوتوپيا به ما اين امكان را مـي در يك فرايند تاريخي بي
برسيم كه زمان حال فقط يكي از دهها انتخابي بوده است كه انسان پذيرفتـه اسـت و لـذا      درك
بخـش  توانـد تعيـين  متفاوت و ديگرگونه باشد. علاوه بر اين، زمان حال ديگر نمـي  توانست مي

 هـاي متفـاوتي را تخيـل كـرد    تـوان آينـده  آينده باشد بلكه بر حسب انتخابهاي زمان حـال مـي  
)Lakkala, 2020: 22كند. ). يوتوپيا، تصوير متفاوتي از زمان حال ارائه مي  
  

  گذشتهتفسير و تاويل دگرگون از  4.1.3
بـه آينـده و نقـد گذشـته و زمـان      هر چند موضوع تخيل و يوتوپيا، در ذات خودش معطـوف  

گرايانـه،  )، ليكن بسياري از يوتوپياها، بـا ارائـه يـك تصـوير آرمـان     Rerich, 2017: 7( است  حال
هـاي  انـد. بازسـازي  گرايانه، از گذشته، امكان يوتوپياهاي آينده را فراهم كـرده ضرورتا واپس  نه
رماني از آتن ماقبل سقراطي، يا عصر دموكراسي پريكلسي، از روسـو، تـا هايـدگر، و نيچـه و     آ

  اند.آرنت و ديگران، در تاريخ فلسفه بشري از اهميت خاصي برخوردار بوده
  

  تغيير آينده ةمثاب ة يوتوپيايي بهانديش 5.1.3
متفـاوتي را   ديگر، آيندههاي سازي و همين طور تصوير جهانانديشه يوتوپيايي با تخيل و غني

كنـد واز ايـن رو، امكـان    كشد و امكان فرارفتن از تصلب زمان حال را فراهم مـي به تصوير مي
كند. يوتوپيا و تخيل معطوف به آينده است. و آينده فقط از طريـق تغييـر در   تغيير را هموار مي
اجتماعي و سياسي تازه، امكان هاي افتد. يوتوپيا از طريق خلق و ارائه آرمانزمان حال اتفاق مي
تاري اجتمـاعي  هـايي را بـراي دگرگـوني سـاخ    كند. انديشه يوتوپيـايي ايـده  تغيير را فراهم مي

دموكراسي به مثابه پروژه هميشـه    ).Eakelinen, Lakkala and Pyykkonen, 2020: 37( كنند مي  بيان
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شدن است؛ بنابراين پيش شرط يك ناتمام و ناكامل، فقط از طريق انديشه يوتوپيايي قابل تعمق 
هـاي تخيلـي بتواننـد بـه شـكل جمعـي       دموكراسي كارآمد اين است كه مردم با كسب مهارت

  ).Eskelinen, 2020b: 162بخشي داشته باشند(يوتوپياهاي دگرگون
 

  تخيل اميدبخش ةمثاب انديشة يوتوپيايي به 6.1.3
بندي كرد. يوتوپيا بر خـلاف  خلاصه و جمعتوان در اميد سر جمع همه كاركردهاي فوق را مي

آبادها، با به تصوير كشيدن يك وضعيت آرماني ممكن در آينده و نقد زمان حـال، روح  كابوس
كند. هر چند ميل و اميد به تغيير و دست يافتن بـه  اميد فردي و جمعي براي تغيير را فراهم مي

هاي مهم اين نشـر اميـد،   ن يكي از رسانهتوان به اشكال مختلف بيان كرد ليكزندگي بهتر را مي
 كنـد  يوتوپياست. يوتوپيا با تخيل زندگي بهتر و جهان بهتر، اميد را بـه امـر جمعـي مبـدل مـي     

)Eakelinen, Lakkala and Pyykkonen, 2020: 49الووي، يوتوپيــا از طريــق عمــل ). بــه نظــر هــ
دهدكه جهـان هميشـه   ا به مردم مي)، اين امكان اميدبخش رMethod of the Crack( انداختن ترَك

به روي تغيير گشوده است و فقط اين ايدئولوژي طبقه مسلط است كه تلاش كرده است آن را 
افروزد كـه بـه   و از اين رو اين اميد را در دلهاي مردمان مي  ).Lakkala, 2020: 22بسته نگه دارد(

 »روده هــوا مــيشــود و بــهرآنچــه ســفت و ســخت اســت، دود مــي« تعبيــر مارشــال بــرمن
  ).1401  برمن،(
  
  سياسي ة ابزار فلسفةمثاب . تخيل و يوتوپيا به4

 آليـزه شـدن  تـر، ايـده  هاي اخير در خصوص نسبت ميان تخيل، يوتوپيا يا به تعبير رايج در سال
)Idealizationاي در حوزه مطالعات فلسفه سياسي سـربرآورده اسـت.   هاي پردامنه) نظريه بحث

گرايان فلسفه سياسي بر اين باورند كه حضـور هرگونـه يوتوپيـا در فلسـفه سياسـي      گروه واقع
اند و شود كه منتقداني مانند ريمون گس به آنها اشاره كردهناموجه و منجر به كژكاركرديهايي مي
). در مقابـل گـروه باورمنـد بـه نقـش      Geuss, 2008نامـد( او حتي آن را نـوعي ايـدئولوژي مـي   

سـازي و  الپـردازي متضـمن ايـده   ظريـه هسـتند كـه معتقدنـد هرگونـه نظريـه      شدن ن آليزه ايده
روتري هستند كه بر اين باورند كـه مخصوصـا بـا    است؛ ميان اين دو گرايش، گروه ميانه  انتزاع

آليـزه شـدن   توان از انتزاع يا ايدهنگاهي با دنياي واقعي، ميتوجه به فلسفه سياسي عملي، با نيم
) Realistic Utopia»(گرايانـه يوتوپياي واقـع «ين گروه سوم مخصوصا، از مفهوم انديشه بهره برد. ا

شناس آمريكايي، اريك اولين رايت، جامعه  ). Sirsch, 2020: 17اند(جان رالز دفاع و حمايت كرده
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) استفاده كرده است؛ منظور او نهادها و كردارهاي Real Utopias( »يوتوپياي واقعي«نيز از مفهوم 
  ). Wright, 2009اند(هستند كه به هيچ روي غيرقابل دسترس نيستند ولي هنور متولد نشده سياسي

دار، دفاع به نفع نقـش و كـاركرد   در مقاله حاضر تلاش ما بيش از ورود به اين منازعه دامنه
شناسي و توان برحسب هستيتخيل و يوتوپيا در فلسفه سياسي است. اين نقش و جايگاه را مي

شناسي، بايد به اين سوال پاسـخ داده شـود   ناسي تعريف و تبيين كرد؛ از حيث هستيشيا روش
شـناختي هـم   كه آيا تخيل و يوتوپيا در ذات اين ديسپلين مطالعاتي است يا نه؟ از حيـث روش 

 Chrostowska andروش و متد يا ابزار فلسفه سياسي دانست( توان تخيل و يوتوپيا را به عنوانمي

Ingram, 2016: xivضر همين طور قصد نداريم درگير اين منازعه پيچيـده و نسـبتا   )؛ در مقاله حا
تـوان بـه   رسد كه حضور و نقش تخيل و يوتوپيا را نه صـرفا مـي  فلسفي شويم ولي به نظر مي

فـت كـه فلسـفه سياسـي يـك كـل       شناسـي. بلكـه بايـد گ   شناسي تقليل داد و نـه روش هستي
دهنـد. در ادامـه   همـراه بـا عناصـر ديگـر بـه آن شـكل مـي       است كه تخيل و يوتوپيا   يكپارچه
كنيم تا به بخشي از امكانات و يا ابزارهايي كه تخيل و انديشـه يوتوپيـايي در اختيـار    مي  تلاش

  دهد بپردازيم. فلسفه سياسي قرار مي
  

  سياسي آوري در توليد مفاهيم: زبان فلسفةخلاقيت و نو 1.4
، در فلسفه سياسي منجر به توليد و خلـق هـزاران مفهـوم    خلاقيت و نوآوري نهفته در خلاقيت

انـد. بـراي مثـال    سياسي شده است كه اساسا بدون تخيل و انديشه يوتوپيايي قابل تصور نبـوده 
اند كه تا قبـل از آن  اصحاب قرارداد اجتماعي، از هابز، لاك و روسو، دهها مفهوم را توليد كرده

)، 1398)، قـرارداد اجتمـاعي جـان لاك(   1401(وجود نداشـتند. مفهـوم عصـر طلايـي روسـو     
آميز بـه  ) با دهها مفهوم ريز و درشت ديگر، محصول يك نگاه تخيل1401توماس هابز(  لوياتان

در دنيـاي واقعـي هرگـز وجـود      گذشته، حال و آينـده بـوده اسـت. ايـن مفـاهيم هـيچ كـدام       
اي در عرصـه  آورانـه تـازه  اند. مفهوم اراده همگاني ژان ژاك روسو، اصطلاح نو نداشته  خارجي

بنـدي سياسـي جديـدي شـرح داده شـده اسـت.       انديشه سياسي بوده است كه بـا آن صـورت  
مارگارت كانوون در ستايش هانا آرنت گفته است كه او مفاهيم زيـادي را بـه مخـزن واژگـاني     

)؛ بنـابراين فلسـفه سياسـي اساسـا از     170: 1379انديشه و فلسفه سياسي افزوده است(انصاري،
تواند جهان متفـاوتي راه بسـازد. درك مـا از    طريق خلق مفاهيم و واژگان جديدي است كه مي

توان گفت كه بدون تخيل و شود. به اين معنا ميتر ميجهان و سياست از طريق اين مفاهيم غني
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انديشه يوتوپيايي، امكان توليد و خلق واژگان و مفاهيم تازه كه خودشـان درك مـا را از جهـان    
  دهند، ممكن نبود. ميشكل 

  
  سياسي جهان متفاوت در فلسفة 2.4

جهـاني غيـر از    - فلسفه سياسي ايده و كار خودش را از طريق ارائه تصوير متفـاوت از جهـان  
كند. وظيفه فلسفه سياسي صرفا اين نيست كه آنچه را كه موجود اسـت  ارائه مي - جهان كنوني

بايد ( در معناي حداكثرگرايي فلسفه سياسـي) و  توصيف كند بلكه وظيفه دارد كه آن چه را كه 
گرايي فلسفه سياسـي) ارائـه كنـد. ايـده جمهـور      يا آنچه را كه  ممكن است( در معناي حداقل

افلاطون كه در آن فيلسوفان بايد شاه شوند يا شاهان بايد فيلسوفان شوند، كـه در زمـره انتظـار    
از نزديك به سه هزار سـال همچنـان امكـاني    گيرد، بعد حداكثرگرايي از فلسفه سياسي قرار مي

ترين نقطه عالم، اين امكان و فرصت را رسد، ولي همچون افقي در دوردستناممكن به نظر مي
براي انسان فراهم كرده است تا حداقل بينديشيد كه زندگي سياسي مسـتلزم آگـاهي، آمـوزش،    

رد نظر هانا آرنت، چنان دور از دانش و.... است. به همين سان، ايده حوزه عمومي و سياست مو
ه انـد كـه فلسـفه او، فلسـف    رسـد كـه برخـي از پژوهشـگران ادعـا كـرده      دسترس به نظـر مـي  

) يا به همين سان، مفهوم ابرانسـان و اراده معطـوف بـه قـدرت     (نگاه كنيد به: است  زيباشناسانه
، 1379، 1377(نيچـه،   دهدنيچه، تصويري از يك دنيا كاملا متفاوت را در اختيار انسان قرار مي

رسـند. بـا ايـن همـه، هـر سـه ايـن        دنياهايي كه در همان نگاه اول ناممكن به نظر مي ).1384
توانيم زمان حال را نقد كنـيم  اند كه با آن ميفيلسوفان، جهان متفاوتي را پيش روي ما قرار داده

 ـ   دريابيم كه چطور مي  و رداريم. هـر دو ايـن   توانيم گامي به سوي بهتر شدن يـا زنـدگي بهتـر ب
گيرنـد، بـيش از هرچيـزي    ها كه در زمره درك حداكثر گرايي فلسـفه سياسـي قـرار مـي     نمونه
توان به فلسـفه سياسـي جـان رالـز     گرايي فلسفه سياسي مياند. در درك حداقلبخش بوده الهام

معتقدنـد كـه   اشاره كرد كه پيروان و شاگردان او، از آن با عنوان فلسفه سياسي عملي نام برده و 
 شـود  گرا نام برده مـي گرايانه است و از آن با عنوان يوتوپياي واقعدر عين يوتوپيايي بودن، واقع

)Sirsch, 2020.(  
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 كردن زمان حال نسبي 3.4

كردن زمان حال است؛ از كه اشاره كرديم يكي از كاركردهاي مهم تخيل و يوتوپيا، نسبي چنان هم
فه سياسي معاصر، فيلسوفان سياسي بـا ارائـه تصـويرهاي بـديل     فلسفه سياسي كلاسيك تا فلس

انـد.  سـازي زمـان حـال بـوده    براي نظم سياسي رايج در دوران خـود، در خـدمت ايـن نسـبي    
دهـد كـه نظـم رايـج زمـان حـال را       فاضله افلاطوني، مدلي در اختيار دورانش قرار مـي   مدينه

سياسـي در انديشـه سياسـي اصـحاب     كشد. به همين سـان، دوره طبيعـي و دوره    مي  چالش به
داد، از هابز گرفته تا كانت و روسو، مبتنـي بـر نقـد زمـان حـال اسـت. بنـابراين يكـي از           قرار

كاركردهاي يوتوپيا، خواسته يا ناخواسته، زودودن هرنـوع جبـر تـاريخي اسـت. نظـم سياسـي       
ورت وجـودي،  هايي بوده است كه به دلايلـي غيـر از ضـر   موجود در زمان حال يكي از امكان

مسلط و هژمونيك شده است. آرنت در كتاب مهم خودش با عنوان وضـع بشـري، بـه خـوبي     
دهد كه چطور بر اثر اشتباهات نظري يا عملي در گذشته، توتاليتاريانيسم در قرن بيستم نشان مي

). اين نحوه نگرش به نظم سياسي، همواره اين 1379:121سربرآورده است( به نقل از انصاري، 
  هايي را به تصور درآورند.كند تا بتوانند بديلمكان را براي مخاطبان فراهم ميا

  
  تفسير متفاوت از گذشته 4.4

يابـد. يوتوپياهـا بـا ارائـه     فلسفه سياسي اساسا بدون تفسير گذشته راهي به سـوي آينـده نمـي   
را ن يـك تصويرسـازي از آينـده    آبـادي از گذشـته امكـا   آبـادي يـا خيـال   تصويرهاي كـابوس 

كنند. اصطلاح وضع طبيعي در انديشه سياسي اصحاب قرارداد روايتي از گذشته براي  مي  ممكن
شناسـي مـدارك مسـتدل و مسـتندي     رسيدن به وضع سياسي در آينده اسـت. از حيـث انسـان   

اي را وضع طبيعي بناميم. با اين همه، اصحاب قرارداد اجتمـاعي بـراي   ندارد كه ما دوره  وجود
سي كه در آينده داشتند، ناگزير به خلق وضع طبيعي در گذشـته شـدند؛ وضـع    تصوير نظم سيا

آباد است؛ جايي كه انسان گرگ انسان است و هر كسي بايد طبيعي در هابز، بيشتر شبيه كابوس
 به زور بازو از جان و زندگيش پاسداري و حراست كند، در مقابل وضع طبيعي ژان ژاك روسو،

) بود كه در آن انسان آزاد بود، چيزي به اسـم ديـوار و مالكيـت    Golden qgeيك عصر طلايي( 
و انسان با ورود به جامعه خود را دربند كرده است(روسو،). در فلسـفه سياسـي     وجود نداشت

نيچه، آرنت و هابرماس نيز يك گذشته طلايي وجود داشته است كه از دست رفته است؛ براي 
اسـي آتنـي دوره طبيعـي بـود و بـراي هابرمـاس       آرنت و نيچه، دوره پـيش سـقراطي و دموكر  

  هاي قرن هجدهم انگلستان.خانه قهوه
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  سياسية فلسفة ماد ةمثاب اصل تغيير و اميد به 5.4
آباد و نيز نقـد زمـان حـال، و    آباد يا كابوسفلسفه سياسي با تصويرپردازي از يك گذشته خيال

را پذيرفته است؛ بر مبناي پذيرش اصل ارائه تصويري تخيلي از آينده، در ذات خود اصل تغيير 
تغيير، اميد بشري براي رسيدن به زندگي بهتر و وضعيت بهتر بـه عنـوان يكـي از كاركردهـاي     

شود؛ در تاريخ فلسفه سياسي به صدها نمونه از تغيير همراه بـا  اصلي تخيل و يوتوپيا هموار مي
سياسـي در روسـو كـه الهـام بخـش       توان اشاره كرد. از مدينه فاضله افلاطون تا وضـع اميد مي

انقلاب فرانسه بود تا فلسفه سياسي ماركس و ماركسيسم كه منجر به انقلاب شـوروي شـد تـا    
فرانسه شدند؛ شايد گزاف نباشد اگر  1968بخش حوادث مي فيلسوفان سياسي چپ نو كه الهام

رده اسـت،  ادعا كنيم كه پشت سر هر كدام از مراحل بزرگي كه بشـر در طـول تـاريخ طـي ك ـ    
  توان ردي از همدستي تخيل، يوتوپيا و فلسفه سياسي را يافت.  مي
  
  گيري . نتيجه5
هاي هاي بعد از جنگ جهاني دوم، بر اثر فجايعي كه ايدهكه در مقدمه بيان شد، در دهه چنان هم

اي نسـبت بـه   بزرگي مانند ماركسيسم در شوروي و فاشيسم در آلمان رقم زدند، بدبيني فزاينده
لي و فلسـفه سياسـي بـه طـور خـاص      يوتوپيا و بالطبع آن نقش قوه تخيل در فلسفه به طـورك 

بينانـه و البتـه   گرفت. با اين همه، در يكي دو دهه گذشته، شاهد نوعي بازگشـت خـوش    شكل
آبادها در فلسفه سياسي هستيم. جان رالز هوشيارانه نسبت به يوتوپياها و تا حدود زيادي كابوس

گرايانه راه مسدود شده را مجددا بازگشايي كرد. سـه دسـته از مطالعـات    ياي واقعبا طرح يوتوپ
اي بـا هـم   هاي مجـزا از هـم در نقطـه   جدا از هم گويا در اين چند سال اخير همچون رودخانه

شـناختي  تلاقي كردند؛ از يك سو، قوه تخيل در مركز توجـه تحقيقـات روانشـناختي و انسـان    
اي يافت و مخصوصا به عنوان قوه خلاقيت و نوآوري تا حد زيادي گرفت و اهميت ويژه  قرار

به رسميت شناخته شد. از سوي ديگر، مطالعات جديدي در خصوص نقش و اهميت يوتوپياها 
صورت گرفت و بر اهميت و نقش سـازنده آنهـا، بـا هوشـياري نسـبت بـه درسـهايي كـه از         

، با عطف به ايـن تلاشـها تلاشـي مقـدماتي     گرا، تاكيد شد. در اين مقالهيوتوپياهاي بسته و كل
اي از درخت تنومنـد فلسـفه، از   صورت گرفت تا نشان دهيم كه فلسفه سياسي به عنوان شاخه

گيري از قوه تخيل بوده است و به يـك معنـا، بـدون قـوه تخيـل و انديشـه       آغاز ناگزير از بهره
هـاي  لكه حتي امكـان طـرح ايـده   توانست زبان فلسفي خود را غني كند بيوتوپيايي نه تنها نمي
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يـابيم و طـرح   خود را نداشت. بدون قوه تخيل ما هرگز امكان نقد گذشته و زمان حال را نمـي 
ورن در زمان نگـارش   شود. همانطور كه كشتي زيردريايي ژولجديدي براي آينده ناممكن مي

د، بسـياري از  رسيد ولي خيلـي زود جامـه واقعيـت پوشـي    شايد امري دور از ممكن به نظر مي
هاي سياسي يوتوپيايي اين امكان را دارند كه در عمل محقق شوند؛ كما اينكـه يـك روز   انديشه

  هرگز قابل تصور نبود كه زنها حق راي داشته باشند و يا مقام سياسي درخوري داشته باشند. 
يـت  ورزي عقلاني كه در جاي خود اهماز اين رو، در آموزش فلسفه سياسي در كنار فلسفه

سزايي دارد، نياز هست تا از قوه تخيل و يوتوپيا بهره گرفت و از ظرفيت و خلاقيت اين قـوه   هب
پاسـخ ايـن پرسـش هميشـگي      غافل نمانـد. در عـين حـال، ايـن مقالـه تلاشـي مقـدماتي در       

است كه اين حرفها كه عملي و شدني نيست و چرا مهم هستند. پاسخ ساده اسـت،    دانشجويان
كنيم. فيلسوف شاه افلاطـون  ايي كه تخيل ميسازند ولي نه همان لحظهما را مييوتوپياها جهان 

هايي را وارد زندگي واقعي بشري كرده است كـه  حتي اگر هرگز قابل تحقق نباشد ليكن آموزه
هـا  رسـيده  - بـه نظـر   - هـا در گـروي همـان نـاممكن    شدهاند. ممكنبدون آن ايده ممكن نبوده

  اند.  شده  ممكن
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