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  چكيده
و هويت سياسي  ها    را در تبيين ستيزه شناختي  توانيم نقش تحولات جمعيت  ميامروزه ن

 »جـواني جمعيـت  «المللـي ناديـده بگيـريم. وجـود      و بـين  ،اي در سطح ملـي، منطقـه  
)youth population اصلي  سؤال بوده است. مرتبط) همواره درطول تاريخ با بحران سياسي

درمعـرض   تـر   جوان بيش يِساختار جمعيتداراي و مناطق  ها  آيا كشور«مقاله اين است كه 
 »منـد  مـرور نظـام  «از روش پـژوهش،  در اين  ».دچارشدن به خشونت سياسي قرار دارند؟

)systematic review فريد زكريا1994( ي رابرت كاپلانها   از نظريه مسئله) و براي تبيين ،( 
دهد ارتبـاط آمـاري بـين سـاختار سـني        مي  . نتايج نشان)، و ... استفاده شده است2001(

طور كه آب  همان ،شده است. بنابراين جمعيت و خشونت سياسي امري شناخته و پذيرفته
گيري قدرت سياسـي   يرات جمعيتي نيز باعث شكليشود صخره شكل بگيرد، تغ ميباعث 

 ها  كشور ةتوانند امنيت حكومت و توسع  ميي جمعيتي به طرق گوناگون ها    شوند. روند مي
و  هـا     ريزي را دارد كه در برنامهاين استحقاق  يقيناً شناسي  جمعيت .ثير قرار دهندأت را تحت
  .كندخشونت و نزاع جلوگيري مدنظر قرار گيرد تا از ايجاد  تر  ي سياسي بيشها   تحليل
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  مقدمه. 1
تـورم جـواني   «و وجـود   كننـد  مـي  ايفـا  ي سياسـي هـا     در خشونت   ميجوانان اغلب نقش مه

 ؛1394 گلدستون( بوده است همواره درطول تاريخ با زمان بحران سياسي در ارتباط» جمعيت
Goldstone 1991( . ًمشاهده شده است كه مردان جوان قهرمانان اصلي وقايع جنايي و عموما

  .هستندي سياسي ها    چنين خشونت هم
دچـار تـورم جـواني     ، يعنـي جـوان  و مناطق داراي جمعيتي با سـاختار  ها  كشور كه  اين

ت زيـادي  هاگذشته توج ةدرطول ده ي هستندتر  درمعرض خشونت سياسي بيش جمعيت،
ي هـا   آمـد    پـي  درمورد تر    مياين امر متعاقب طرح مباحث عمو .استخود جلب كرده   را به

رابرت  ،»آيندهمرج و هرج«مقالة . در استامنيتي فشار جمعيت و كمبود منابع صورت گرفته 
ي ملـي بـه عوامـل    هـا     ومـرج و فروپاشـي دولـت    آينده هرج كند كه در اپلان استدلال ميك

، اخيـراً  .)Kaplan 1994: 46( منتسب خواهد شد محيطي مربوط و و زيست شناختي  جمعيت
 ن عـرب و هـا ثباتي سياسي كنـوني در ج  براي توضيح بي يتورم جواني جمعيت به موضوع
 اي مقاله در .شده استتبديل المللي  وريستي بينتر  ي ها    شبكه گرايش جوانان به استخدام در

در آمريكا،  2001سپتامبر سال  11 وريستيتر  اي حملات  اي درمورد بررسي علل ريشه زمينه
بـا   شـدن  كيبتر   با ،كند كه تورم جواني جمعيت  مياستدلال  ،نيوزويكسردبير  ،زكريا فريد

ن عـرب  هـا در ج   مياقتصادي و اجتماعي، مبنايي براي تجديد حيات اسـلا  ةتغييرات آهست
 ـبـراي  نتينگتون هـا      سـاموئل  ).Zakaria 2001: 24فراهم كـرده اسـت (    يهـا     مشخصـه  ةارائ

  :گويد  ميچنين  ،ها  گونه خشونت كردن ابعاد ساختار سني به اين با اضافه ،»ها    برخورد تمدن«
عامـل   اصـلي  و كليـدي  عامـل  اما باشد، تر خشن ديگر اديان از اسلام كنم  مين فكر من
 افـراد  كشتن به مبادرت و روند مي يرونكه از خانه ب يافراد ي،كل طور به. است  يتيجمع
، 1960 يهـا     دهـه  درطـول  .هستند سال سي تا شانزده ينب يعموماً مردان كنند يم ديگر

 ميتـور  بـه  منجـر اسلام وجود داشته كه  نهاج در بالايي باروري نرخ 1980 ، و1970
تـورم افـول    يـن ا آينده در اما .شده است ها    كشور اين جوانان جمعيت شمار در شديد
 درواقع و است كاهش به رو مسلمانان درميان وولد زاد نرخ .شد خواهد محو و كند مي
اسـت   يافتـه كـاهش   هـا   كشـور  اين از برخي در گيري چشم طور به يشاپيشپ ميزان اين

)Huntington 2001: 1(.  

ي ها   توجهي در مقايسه با ساير دوره  قابلاز اهميت  شناختي  لحاظ جمعيت جواني به ةدور
 تـرين     سني است كه بيش يسال گروه 24تا  15زندگي برخوردار است. گروه سني  ةچرخ
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سال را  29- 15سني  دورةشناختي را دارد. در ايران وزارت ورزش و جوانان  اكم جمعيتتر
 ةدور«جـواني را   ة) دور1991بر اين اسـاس، رينـدوفوس (   سنين جواني تعيين كرده است.

گذاري كرده است، بدين معني  نام )demographically dense period» (شناختي جمعيت ةفشرد
در ايـن   .دهـد  جواني رخ مـي  ةي دورها   ي جمعيتي درطول سالها   وقايع و رفتار تر  كه بيش

ك تحصيل، ورود به بازار كار، تر  ي زندگي نظير اتمام و ها   ين تغييرات و گذارتر  سنين، بيش
ي پرخطـر،  هـا    والديني، طلاق، رفتـار  ةخانواده، تجرب تشكيل سالي، ازدواج و گذار به بزرگ

  دهد. و غيره رخ مي ،جرتهام
كنند و درطـول تـاريخ     ميي سياسي ايفا ها    اي در خشونت كننده نقش تعيين جوانان غالباً

ي بحـران سياسـي مقـارن بـوده     هـا   با زمان جمعيت جوان معمولاً   ميرشد تور ةوجود پديد
ي هـا     ي اصـلي خشـونت  ها    كه مردان جوان شخصيتاست هده شده طور كلي مشا هاست. ب

احتمـال وقـوع    دارنـد يي كه ساختار سني جوان ها  سياسي و جنايي نيز هستند. آيا در كشور
استدلال  »ومرج آينده هرج«عنوان  بااست؟ رابرت كاپلان در اثرش  تر  خشونت سياسي بيش

ناشـي از عوامــل   تملــ   ـ ـ ي دولــتهـا     نظــامومــرج و افـول   هـرج در آينــده كنــد كـه    مـي 
 ) در بررسـي علـل حمـلات   2001( و محيطي خواهـد بـود. فريـد زكريـا     شناختي جمعيت

 ميرشـد تـور   ةگونه اسـتلال كـرد كـه پديـد     وريستي يازده سپتامبر در ايالات متحده اينتر
انس س ـني رهـا     اجتماعي سبب شـده اسـت پايـه   و جمعيت جوان و تغييرات كند اقتصادي 

اگـر  گوينـد   مـي ) 2001ن عرب شكل گيرد. گولدسـتون و اريـك كـافمن (    هامذهبي در ج
آن    مـي سرنوشت حت بدين معني نيست كه خشونت لزوماً داردساختار سني جوان  يكشور

ي هـا     از نـزاع  ي داراي ساختار سني جوان عمدتاًها  كشور خواهد بود. درواقع، اغلب كشور
را  ها  حكومت جمعيت جوان معمولاً   ميرشد تور ةهمه، پديد كنند. بااين  ميمسلحانه اجتناب 

ي ها    وفصل آن فرصت نيز ناچارند براي حل ها  و حكومت كند ميي جدي مواجه ها  با چالش
 ةمناسبي براي جوانان فراهم آورند تا بتواننـد در آمـوزش و تحصـيلات و بـازار كـار و ادر     

 ميمناسب فـراهم اسـت، رشـد تـور     يها    يي كه اين فرصتها  . در جاكنندكشور مشاركت 
  باشد سبب بركت خواهد بود. نقمت ةمايكه  جمعيت جوان بيش از آن  

 ؛انـد  خود اختصاص داده  را بهجمعيت درصد  ترين    ن اسلام جوانان بيشهاامروزه در ج
عربسـتان   بعـد  دارد ودرصـد   3/65بـا   را درصد تورم جـواني جمعيـت   ترين    يمن بالا مثلاً

جوانـان در   تعـداد درصـد.   3/25 بـا  و ايران 61 با ، پاكستان7/61 با ، عراق3/62 با سعودي
بينـي   درصـد رسـيد و پـيش    25/1بـه   2016 سال درصد و در 3/30 به 2000ايران در سال 

 درصـد خواهـد رسـيد    9/20بـه   2030درصـد و در سـال    4/24بـه   2020شود تا سال  مي
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)Fuller 2003 .(تورم جواني جمعيت را تجربه كرده است. امروزه  ةگذشته پديد ةايران از ده
) مواجه است. براساس سال 35 - 24( رشد و تعداد جمعيت جوان ةسابق كشور با افزايش بي

سـوم جمعيـت را جوانـان     نزديك به يك ،1395 در سال آخرين سرشماري مركز آمار ايران
در ) 1821329تعـداد جمعيـت (    تـرين     بيش 1395د. در سال نده سال تشكيل مي 29 - 15

 وسالي اسـت   سوي ميان جمعيت از جواني به حركت روند ،تدريج هب .اند بودهسال  سيسن 
چنـين افزايشـي در تعـداد و سـهم      اسـت.  سـال  34 - 30گروه سني گروه  ترين پرجمعيت

شود.  در تاريخ اجتماعي و جمعيتي ايران محسوب مي يفرد همنحصرب ةجمعيت جوان پديد
شـده اسـت. بـر     راه  همكيب اجتماعي و جمعيتي تر  تغييرات در تعداد جوانان با تغييرات در 

ي جمعيتـي جوانـان همـواره    ها    و مشخصه ،ي فرديها  اين اساس، تغييرات اجتماعي، رفتار
ل ئچنين، ضرورت شناخت مسا ست. هما  ي مختلف علوم اجتماعي بودهها    وزهموردتوجه ح

رو برخـورد   ريزي است. ازاين گذاري و برنامه سياست ةدر عرص مهمي ها    جوانان از اولويت
بلكـه ازنظـر اقتصـادي،    ، شناسـي   ازمنظر جمعيـت  هاتن و خشونت سياسي جوانان نه ها    نسل

  اي برخوردار است. و سياسي نيز از اهميت ويژه ،اجتماعي
 ةنتايج درمورد برخي از مطالعات تجربـي اخيـر درزمين ـ   ةحاضر به بحث و ارائ ةدر مقال

 ـ  . بـه يمپرداز  ميجواني جمعيت و خشونت سياسي  تصـويري منسـجم از ايـن     ةمنظـور ارائ
مند تحقيقات  مند استفاده شده است. مرور نظام مرور نظام ةاز شيو ها  ي آنها    تحقيقات و يافته

از تحقيقات، و ايجـاد   تر  برداري بيش ، بهرهها    دهي پژوهش ازمانو مطالعات گذشته باعث س
نتايج حاكي از آن است كه ارتبـاط آمـاري    شود.  ميي گذشته و آينده ها    ارتباط بين پژوهش

 .اسـت   شـده  كلي بين ساختار سني جمعيت و خشونت سياسـي امـري شـناخته و پذيرفتـه    
پـرورش متوسـطه    و  يي كه در آمـوزش ها    دهد دولت  ميشواهدي در دست است كه نشان 

امـروزه   بـراين،  عـلاوه  شوند.  ميمواجه  ها    درگيري با خطر بروز تر  كم كنند گذاري مي سرمايه
ي بزرگي از جوانـان  ها    گروه داشتنند كه ا اين واقعيت مواجه ي باتر  ي بيشها  كشور احتمالاً

گام با كاهش ميزان  هم باشد.  اقتصادي ةتوسع جاي جنگ و درگيري ابزاري براي تواند به  مي
ايـن گـروه گشـوده     شناختي  عرصه براي منافع و مزاياي جمعيت باروري و ميزان وابستگي،

دنبال آن با كاهش نسبت وابستگي اقتصـادي   هشود. در جوامعي كه با كاهش باروري و ب  مي
اقتصادي  ةوتور محرك توسعتواند م  ميشوند، بالابودن نسبت رشد جمعيت جوان   ميمواجه 

 ،مـذكور ت سؤالاضمن پرداختن به  يم،اين مقاله درصدد دليل درآن جوامع باشد. به همين 
يي كـه داراي سـاختار   هاچگونـه كشـور  « كـه   اينو آن  هم پاسخ دهيم اصلي مقاله سؤالبه 

  ».قرار دارنددرمعرض خشونت سياسي  تر  جوان هستند بيش يجمعيت
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  تجربيملاحظات نظري و . 2
كيـب اجتمـاعي   تر  دارد كه تغييـرات اساسـي در    تأكيدگذار جواني بر اين نكته  چهارچوب
گرايـي بـا    در هـم  ،ي تغيير اجتماعيها  آن است. نيرو شناختي  از ابعاد جمعيت تر  جوانان مهم

كيب اجتمـاعي و جمعيتـي جوانـان    تر  ي ها    جواني جمعيت، اشكال جديدي را در مشخصه
). 1394(صـادقي و ديگـران    شـود   مـي ناميـده   »گـذار جـواني  «كنند. اين تغييرات   ميايجاد 
خيرانداختن ازدواج و افزايش حضـور در  أت ابعاد تغييرات اجتماعي گذار جواني به ترين مهم

جواني  ة. ورود به بازار كار و تغييرات اقتصادي نيز از تغييرات دورستها    مدارس و دانشگاه
هستند.  و تغييرات اجتماعي ها  ي اصلي گذارها    ستهه است. اين تحولات  

  
  )Xenos and Kabamalan 1998( ي گذار جوانيها    لفهؤعناصر و م .1شكل 

اصلي گذار جواني گذار جمعيتـي اسـت    ةهست ،مشخص است 1طور كه در شكل  همان
جوانـان محـور اصـلي مطالعـات      شناسي  كه با مفهوم تورم جواني مشخص است و جمعيت
چنـين   و هـم  ،در ورود به بازار كـار  تأخيرگذار جواني است. امروزه، افزايش مدت تحصيل، 

ازدواج كننـد و گـذار بـه     تـر   مسكن و مانند آن موجب شده است جوانان دير ةمشكلات تهي
نيازمنـد مطالعـه و   باشـد كـه    راه  همو جامعه  ،ها    سالي با مسائلي براي جوانان، خانواده بزرگ

  .استپژوهش 
تـوان درقالـب دو     و خشونت سياسي جوانان را مي ،، تورم جوانيها    تبيين برخورد نسل

تـوان   ي غالب دربارة جوانان را مـي ها   نگفتما كرد.(فرصت و انگيزه) ارائه  ها    دسته از نظريه
مقـارن اسـت      ميانقلاب اسـلا ي آغازين ها   اول كه با سال ةبه پنج دسته تقسيم كرد. در دور
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 ةهيچ ساختار فرابخشي كه مسئول رسيدگي به امور جوانان باشـد وجـود نداشـت. در دور   
جنگ  ةكنند ي مديريتها  نيرو چشم به تر  جوانان بيشبه ي جنگ تحميلي، ها   يعني سال ،دوم

ر دورة شد. در اين دوره نيز ساختار فرابخشي مختص جوانان وجود نداشت. د نگريسته مي
 ،ي قبل شكل گرفتـه بـود  ها   در دوره كه ،) نگاه فرهنگي به جوانان1376 - 1368سازندگي (
 تأكيـد جم فرهنگي غـرب  هااوقات فراغت جوانان و جلوگيري از ت برو  شد تر   حتي پررنگ

رسـيدگي   برايد فرابخشي هان مثابة به 1373در اين دوره شوراي عالي جوانان در سال  .شد
كه مؤيد غلبـة رويكـرد فرهنگـي در امـور      ،بيتي جوانانتر  و منشور  سبه امور جوانان تأسي

گذاري  بر سياست تر  ي اول و دوم توسعه بيشها   در برنامه ،يتها. درنتدوين شد ،جوانان بود
)، جوانـان عـاملان   1384- 1376اصـلاحات (  ةدر دور .شـد  تأكيـد فرهنگي بـراي جوانـان   

توان به دو  را مي دورهشدند. اين  مي دانستهتحولات اجتماعي  ندةبر پيش نيروي اجتماعي و
ة ضمن حفـظ مسـئولان در حـوز    ،: در شش سال اول دولت اصلاحاتكردزيردوره تقسيم 
اجتمـاعي    ـ ـ از فرهنگي صرف به فرهنگـي  هحوزاين در  ها  جوانان، رويكرد امور مربوط به

ملـي   ةطـرح مشـاور   و دهان ي مردمها   ويژه ازطريق سازمان هتغيير كرد: بر مشاركت جوانان ب
و  شـد،  مركـز ملـي جوانـان تأسـيس     شد، تأكيداوقات فراغت جوانان كردن  غنيجوانان و 

توجه ديگـر    قابل. از موضوعات راه افتاد بهد جوانان هان ي مردمها   ملي سازمان ةچنين شبك هم
فرهنگـي    ـ ـ  يافـت اجتمـاعي   عه و برمبنـاي ره سوم توس ةدر اين دوره اين است كه در برنام

  ).1395 ها    (كمالي شدي به جوانان مبذول تر  توجه بيش
ي توسـعه در ايـران متبلـور اسـت و     هـا    و سياسـت  ها   اهميت جواني جمعيت در برنامه

حـال، هنـوز    ي اخير در اين زمينه صورت گرفتـه اسـت. بـااين   ها   ي زيادي در سالها   تلاش
علمــي،  ةي توســعه مربــوط بــه جوانــان در ســطح مطلــوبي نيســت و جامعــهــا   شــاخص
 ـ ي مرتبط با امور جوانان به شناخت جامع و واقعها   و سازمان ،گيران تصميم دربـارة  ي ا هبينان

 ند.ا هشناسي جوانان دست نيافت زواياي مختلف جمعيت

ني هاي ناگها    راميتاكنون بر ناآ جواني جمعيت ةدرزمينپژوهشي موجود پيشينه و ادبيات 
 .آميـز متمركـز بـوده اسـت     ي غيرخشـونت هـا   اضات و شورشترچندان شديد مانند اع نه و

 تـر  يافتـه  اشـكال سـازمان   حال، جواني جمعيت ممكـن اسـت خطـر و احتمـال بـروز      بااين
ايـن مقالـه بـه    در  .ي داخلي مسلحانه را افزايش دهدها    ي سياسي مانند درگيريها خشونت

مطـرح   فـرد  حـال غيرمنحصـربه   درعـين  (رقيـب) و  سنت نظري غالب و متضادبررسي دو 
بـر   هـا   از آن كـه يكـي  يم پرداز  ميي داخلي ها  يمطالعات مربوط به جنگ و درگير ةدرزمين
  .است متمركز     ي جنگ و درگيريها  و ديگري بر انگيزه ها    فرصت
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بر مبتني هر دو ديدگاه قـائلان بـه    كه ي سطح كلان هستندها    چهارچوب فرصت و انگيزه
سـري تصـميمات فـردي در     متشـكل از يـك   كـه اساسـاً   يبراي تبيين وقايع كوشند ميها  آن

ي ساختاري ها    با تمركز بر ويژگي وريستي استتر  شورشي و  يپيوستن يا نپيوستن به سازمان
محور،  ديدگاه فرصت پژوهشي ادبيات . درو اجتماعي توضيحي ارائه دهند ،اقتصادي، سياسي

سـاختاري   يو بر شرايطدارد اقتصادي  ةكه ريشه در نظري شود ميآز مطرح  حرص و مفهوم
آغاز جنگ عليه دولت مركزي جهت شورشي  يمتمركز است كه فرصت كافي را براي گروه

 هـا   جملگـي ايـن   ).Collier 2000; Collier and Hoeffler 2004( كنـد  مـي يك كشور فراهم 
يا  كند ميفراهم  را شرايطي است كه براي گروه شورشي امكانات مالي براي مبارزه با دولت

و غيرعادي اسـتخدام   اندكي ها   هزينهازقبيل  ي شورشها    كه به كاهش هزينهاست عواملي 
معتقد اسـت   ،نيهاشود. پل كالير، مدير پيشين تحقيقات بانك ج  ميسربازان شورشي منتهي 

د نبتوان ها  كه دولت جوانان هم فرصت و هم تهديد است. وقتي پرشمار سني نسبتاً يها    گروه
اقتصادي و اجتماعي خود حـداكثر اسـتفاده را بكننـد     ةتوسع مسيراز اين تعداد جمعيت در 

ي جمعيتي نداشته باشند ها    در اين عرصه سياست ها  بسا دولت شود. چه  ميفرصت محسوب 
  ).Collier 2000: 94شود (  مي منجر و درگيري داخلي با دولت كه در درازمدت به شورش

محروميـت   ةنظري ـ بـه  ،اضيتري سنت پژوهشي معطوف به انگيزه، يا ديدگاه اعها    ريشه
ابـزاري   فوران خشـونت سياسـي   كه است تمايل بر ايناين رويكرد در  گردد و برمينسبي 

 .)Gurr 1970: 223(شـود   گرفتـه  نظـر  منطقي براي جبران نارضايتي اقتصادي يا سياسـي در 
و  ،مانند فقر، ركود اقتصـادي (تواند اقتصادي   ميلازم براي ارتكاب خشونت سياسي  ةانگيز

 باشـد.  )يا خودگرداني ،نمايندگي اقليت فقدانمانند فقدان دموكراسي، (يا سياسي  )نابرابري
 ـ بـه  تورم جواني جمعيـت و خشـونت سياسـي    زمينةدر بسياري از مقالات موجود ي ا هگون

 ـبـر ايـن نكتـه تمركـز دار     آثـار اين  .گيرد  مي سنت قراراين بحث ذيل  قابل د كـه چگونـه   ن
 نبـود  نظام آموزشـي و  دي موجود در بازار كار ياهاكه با ازدحام ن ي پرشمار جوانانها گروه
در مراكـز شـهري    انبـوه جمعيـت مسـتقر   نيز  و كنند  ميوپنجه نرم  ي سياسي دستها    آزادي

سان راه براي خشونت سياسـي همـوار    (روزي) آزرده و ناراضي شوند و بدين ممكن است
  ).Braungart 1984؛ Choucri 1974؛ 1394 (گلدستونشود 

 هـا   سـودمندند، گـاهي در آن   آل يـده ا     يهـا   عنـوان الگـو   به (فقط) ها    ديدگاهكه اين  بااين
شود كه اين كار بـه    ميبر انگيزه و فرصت پرداخته  ي مبتنيها    تمايز بين ديدگاهبه ازحد  بيش

ش بـه  صـورت  تـرين  سـاده  انگيـزه در  بر ديدگاه مبتني كه  اين اول .گيرد صورت ميچند دليل 
 ولـي وجـود نارضـايتي جـدي     ،پـردازد   مـي م با اغراق وقوع خشونت سياسي أبيني تو پيش
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 .)Kahl 1998آيـد (   ميشمار ن آميز جمعي به اعمال خشونت طغيان وهمواره دليل كافي براي 
زماني ميسر است كـه امكانـات مـالي     فقطانگيزه ازطريق خشونت سياسي التيام يابد  كه  اين

دليـل   .كار باشد برسر ضعيف يباشد يا دولتكم ي آن ها    هزينه س ور تبراي شورش در دس
علت وقوع  محور عوامل مربوط به ديدگاه فرصتمواردي ممكن است  در اين است كه دوم

گـران ايـن    به اين معنا نيست كـه كـنش   ولي اين لزوماً ،كنندين يتب تري داخلي را بهها    جنگ
ايـن اسـت كـه     دليـل سـوم   .ي خود داشته باشـند ها    قوي براي كار ةد انگيزنتوان  ميعرصه ن

هـر دو عامـل    ةكننـد  و توصـيف  دهنـده  نشـان بسياري از عوامل ممكن است به يك اندازه 
شـرايط هـر دو عامـل در نظـر      فقير ممكن است واجد يجوان فرصت و انگيزه باشند. مثلاً

ي هـا     ناراضـي داراي انگيـزه  ي تواند فـرد   ميزمان  هم هزينه بالقوه كم يگرفته شود و داوطلب
  محروميت اقتصادي و سياسي باشد.  از  ناشي
  

  ي جوانانها    ناقشات و درگيريبا م اي مرتبط عوامل زمينه .3
  اند از: عبارت ي جوانانها    با مناقشات و درگيري اي مرتبط عوامل زمينه

 ؛اثر حجم گروه سنيـ 

 ؛رشد اقتصاديـ 

 ؛تحصيلاتـ 

 ؛فقدان دموكراسيـ 

 .شهرنشينيـ 

  
  اثر حجم گروه سني (كوهورت) 1.3

 ةكـه باعـث كـاهش هزين ـ   عـاملي اسـت    از جوانان يصرف وجود گروه بزرگ و پرشمار
جـوان   يفرصت بـراي فـرد  مربوط به  ةچون هزين، شود  مي شورشيان) براياستخدام آنان (

ميـزان   اي اسـت كـه بنيـان آن در    ايـن فرضـيه   ).Collier 2000: 94است ( تر  طور كلي كم به
 هـا اي ر گونـه  اگر جوانـان بـه   .قرار دارد كسب درآمد گزين  جايي ها    سي به فرصتر تدس

احتمال  بهطور فزاينده و  به نداشته باشند، ي و فقركار  بي ي جز مواجهه باا ه هيچ چاركه  شوند
ايجـاد درآمـد بـراي خـود      گـزين   جـاي عنوان روش  به پيوستن به شورش و طغيان را زياد

  گزيد.  دبرخواهن



 9   ها؛ جواني جمعيت و خشونت سياسي  برخورد نسل

و را جـذب كنـد، گـروه بـزرگ      ني جويندگان جوان كارهامازاد ناگ اگر بازار كار نتواند
 ،فراهم خواهند كـرد و  در جامعه را موجبات سرخوردگي شديدكار   بياز جوانان  يپرشمار

ي بزرگي از جوانان كه بـه نيـروي   ها    در موارد استثنايي، چالش ايجاد شغل و استخدام گروه
ر هافرسا باشد. در عربستان سعودي چ تواند خطرناك و طاقت  ميشوند   ميافزوده  كار كشور

كه برابر با دوسوم نيـروي كـار ملـي عربسـتان      اضافه خواهند شد به نيروي كار نفرميليون 
ميليون نفر نيروي كار اضافه  پنج). در ايران Winckler 2002: 621( خواهد بود حاضر حال در

 البته .حاضر خواهد بود كار ملي ايران درحالنيروي كه برابر با دوسوم  داشتخواهد وجود 
 تأكيـد اشـتغال ايـن جوانـان    در مشـهد بـه    1396فروردين سال  اولر مقام معظم رهبري د

. ندگـويي در ايـن حـوزه دانسـت     گذاري و پاسخ ند و دولت را ملزم به سياستا هداشت  يا ه ويژ
 مناسـبي  ةممكن است زمين »تورم جواني جمعيت«مشكلات اجتماعي و اقتصادي مرتبط با 

. )Lia 2005: 141( اين جوانان فراهم كند ميان وريستي ازتر  ي ها  براي عضوگيري سازمان را
 ،است 1370و  1360ي ها    مربوط به دهه اش گيري شكل كه ،خطر گروه پرشماري از جوانان

بـه  و شـود  ممكن است مثبت تلقي  بعضاًشود. اين امر  احساس ميامروزه در كشور ايران 
سـفانه تمهيـدات لازم   أامـا مت  بينجامـد،  جديدي ها    ورياي شغلي و فنها  نوآوري در حوزه

اقتصادي و  ةدر حوز ها  صورت نگرفته كه موجب سرخوردگي آن اين جوانانبراي جذب 
 ةدر ايـران فرضـي   1396دي  10ي خيابـاني  ها    بسا ماهيت درگيري چه است.    اجتماعي شده

  كند. تأييدرا   ما
  
  رشد اقتصادي 2.3

 شورشـي  يپيوستن بـه جنبش ـ  كننده در تعيينعملكرد كلي اقتصاد يك جامعه عاملي مهم و 
 ةرشـد اقتصـادي طـي يـك دور     .است و درنتيجه فرصتي براي وقوع شورش خواهد بـود 

 ي جديد درآمدي وارد عمل شودها    براي فرصت گزين  جاي صورت طولاني ممكن است به
)Collier and Hoeffler 2004: 569(. ي هـا     نگرانـي در  گرا نيز ديدگاه انگيزه پژوهشي ادبيات

ي سني بزرگ ها    جوانان متعلق به گروه است. شريكديدگاه قبلي  از ركود اقتصادي با  ناشي
وخامـت   و افـول جـدي   ةزمان بـا دور  كار هم بازاربه  شانخصوص اگر ورود به، و پرشمار

 زماني در چنين هم .خواهند بود تر  پذير ي آسيبكار  بي   قابلدرم اوضاع اقتصادي باشد، شديد
و  ممكن است باعث ايجاد نااميدي و سرخوردگي درميان جوانان شود ها  ادد يرو وقوع اين

). در ادبيات اقتصادي از Choucri 1974: 73سمت توسل به خشونت سوق دهد ( را به ها  آن
كارگيري ايـن پتانسـيل در    كه به شود. درحالي بازار كار ياد مي ةعنوان ارتش ذخيرا جوانان ب
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بيش از ساير اقشـار   جامعه داشته باشد، انفعالشان ةتواند نقشي كليدي در توسع بازار كار مي
ي نـامطلوب فـردي و   ها  آمد پيو  دهد ميي اجتماعي قرار ها   جامعه آنان را درمعرض آسيب

  اجتماعي خواهد داشت.
اقتصـادي،   ازنظـر  بلكـه  ،انـد  لحاظ وزن جمعيتي اهميت يافتـه  به هاتن در ايران جوانان نه

كـل  جمعيـت  نسبت جمعيت جوان به  هاتن درواقع، نه .و سياسي نيز اهميت دارند ،اجتماعي
 ـ  ،لحاظ عددي افزايش يافته است هكشور ب و لحـاظ كيفـي (باسـوادي، شهرنشـيني،      هبلكـه ب

بـه كـل جمعيـت از رشـد      ) نيـز نسـبت  هـا  آن و استفاده ازي جمعي ها   رسانهبه سي ر تدس
نظيـر    هي توسـع هـا    رو، جمعيت جوان كشـور از ويژگـي   ند. ازاينا ه  شد ي برخوردارتر بيش

ي، تحولات اجتماع أتواند منش مياين رت برخوردار است كه هاو م ،تحصيلات عالي، آگاهي
 ـ ةباشد. با درنظرداشتن منافع و مزاياي بالقو  در كشورفناورانه و  ،اقتصادي گـذار   ةاين تجرب

جمعيتـي تعبيـر   » ةهدي ـ«يا » پنجره«ساختار جمعيتي را به  ن چنيناجمعيتي در كشور، محقق
 ةشدن ايـن سـرماي   ند. بالفعلا ه  ياد كرد »سود جمعيتي«عنوان  باو اقتصاددانان نيز از آن  كرده

و مزاياي ايـن جمعيـت وجـود     ها   ست كه اولاً شناخت درستي از ويژگيا بالقوه مستلزم آن
. در شـود داشته باشد و ثانياً امكانات و شرايط لازم براي استفاده از چنـين مـوهبتي فـراهم    

وري بپردازد و رشد و  تواند به توليد و بهره چنين شرايطي است كه نيروي جوان موجود مي
شناسان  و جمعيت داناندتعبير برخي اقتصا . بهكندرونق اقتصادي و رفاه اجتماعي را تضمين 

 .خ رشد جمعيت باشد تا بتوانيم جمعيت كيفي داشته باشيمربرابر ن ششرشد اقتصادي بايد 
 ةدهند نشان هاتن . رشد اقتصادي نهگونه نيست اين حاضر سفانه اين نرخ در ايران درحالأاما مت

وميـر   مـرگ ي اجتماعي پايه همانند نرخ ها    شاخص ةبلكه دربردارند ،استنرخ درآمد سرانه 
  .استآموزش نيز سطح و  ،نوزادان، اميد به زندگي

  
  تحصيلات 3.3

گويي به تورم جـواني جمعيـت از آن    منظور پاسخ توانند به  مي ها  يي كه كشورها  يكي از ابزار
بردي براي  راه صورت به تواند  مياين ابزار  آيا .ش آموزش عالي استتربرداري كنند گس بهره

آموزش درميان مـردان ممكـن    تر  ؟ سطوح بالاكندبروز خشونت سياسي عمل  كاهش خطر
 كـرده از  جاكه مردان تحصيل ازآن .شوداست به كاهش خطر ابتلا به خشونت سياسي منجر 

منـافع   كـرده برخوردارنـد،   افـراد غيرتحصـيل   در مقايسه باي تري كسب درآمد بهها  فرصت
بـه شـورش    هـا   رو احتمـال پيوسـتن آن   ازاين دادن خواهند داشت و ي براي ازدستتر  بيش

براساس مصاحبه با سـربازان جـوان    اًاخير كه ،يك بررسي ).Collier 2000(است  تر   ضعيف



 11   ها؛ جواني جمعيت و خشونت سياسي  برخورد نسل

انتظارات بوده و دال بر اين اسـت   ازپشتيباني قوي سطح خرد  ةدهند نشان ،انجام شده است
دلايل مهم بـراي پيوسـتن بـه    ي درآمدي كم يكي از ها    و فرصت ت،تحصيلا فقدانكه فقر، 

  .)Brett and Specht 2004( است شورشي هاي گروه
كه در آن عضـوگيري   شود ميمنجر در جامعه به ايجاد شرايطي  تر  سطح آموزش بالا

 Collier and( شـود  مـي  تـر   و احتمال شورش كـم  تر   شورشيان پرهزينهبراي و استخدام 

Hoeffler 2004(.  ايـن   حـال،  بـااين  .گرا نيسـت  ادبيات و ديدگاه انگيزهاين يافته در تضاد با
 (تحصيلي) ي آموزش عالي به نيازها    ش فرصتتربا گس ها  كه كشور  ميگويد هنگا ميديدگاه 
 ياربس ـ يگروه ـ يـدايش ممكـن اسـت بـه پ    ايندهند   ميجوانان پاسخ  ي بزرگي ازها گروه

 ) بسيار بيش از(احتمالاً شود كه شمار ايشان منجر عالي تحصيلات داراي جوانان از پرشمار
، )كرد شغل ايجاد ها  (و براي آن را جا داد ها  طبيعي آن يتوان در اقتصاد مي كه تعدادي است

بخـش دولتـي    التحصيلان دانشـگاهي در  دولت قادر و مايل به جذب مازاد فارغ كه  اينمگر 
 .)Winckler 2002: 630( اشاره كرد دولت مصرتوان به اقدامات   ميدر اين زمينه  مثلاً .باشد
ممكـن اسـت باعـث     ي جوان داراي تحصيلات عالي جامعهها    ي شايع درميان بخشكار  بي

 .بينجامـد ي سياسـي  ها    به ايجاد انگيزه براي خشونت و شود ها  سرخوردگي و نارضايتي آن
كـرده يكـي از    جوانان تحصيلي درميان كار  بينرخ بالاي آيا اين مسئله موردبحث است كه 

است  ميآميز در هر رژي اي بالقوه خشونت كننده و پديده ثبات ي اجتماعي و سياسي بيها    پديده
 كرده تحصيل جوانانتعداد افزايش سريع  ،برمبناي سوابق تاريخي. )Choucri 1974: 73( خير يا

چنـين   ). هـم 95 :1394 (گلدسـتون  بوده است و تحولات سياسي ها    درآمد خيزش اغلب پيش
بـه   ي خاورميانـه هـا   ش آموزش عالي در بسياري از كشـور تركه گس اند برخي استدلال كرده

 توانـد   ميكه بازار كار ناست شده  منجر كرده ايجاد اقشار و طبقات زيادي از جوانان تحصيل
و اعضاي  ها  نيروجوامع داشته و  (راديكال) بر حال اثر بنيادي آنان را جذب كند و اين امر تابه

در  ).Lia 2005: 145-146( جو در منطقه فراهم كرده است ي ستيزهها    جديدي را براي سازمان
حـال تحصـيل نيـز     عـين كساني هسـتند كـه در   توجهي از جوانان غيرفعالْ  قابل بخش ايران
 »علاف«عنوان جوانان  باموضوع از گروه اخير پژوهشي مربوط به اين كنند. در ادبيات  نمي

شود. اينان بخشي از جمعيت جوان هستند كه روال طبيعي گذار از تحصيل به كار را  ياد مي
ايران انجام در مركز آمار كه  ،1394سال در كار   ند. براساس نتايج پيمايش نيرويا ه  طي نكرد

 بـه  نسبت زنان ،هستند. در اين خصوص »علاف«درصد از جوانان كشور  8/26 ،است شده
چنـين، ايـن    هسـتند. هـم   »علاف« تر   بيش شهري جوانان به نسبت روستايي جوانان و مردان

 ازهمـه تر     درصـد) و كـم   6/40مربوط به استان سيسـتان و بلوچسـتان (   ازهمه بيش شاخص
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اگر دولـت در برخـي از   كه  نداين باور بر گاننگارنددرصد) است.  18متعلق به استان يزد (
ش آمـوزش  ترگسمورد جوانان درنياز گوي  بلوچستان بتواند پاسخمناطق ازجمله سيستان و 

  كند.  ميي انتحاري جلوگيري ها   عملياتبه جوان  صدهاورود  سالانه از قطعاً ،باشد
 »جمعيتـي  ةرج ـپن« وضـعيت  كه بيش از يك دهـه از ورود جمعيـت ايـران بـه     درحالي

تحصـيلات تكميلـي افـزوده    ويـژه   ي بـه عـال  لاتيتحصي دارا تيجمعگذرد، سالانه بر  مي
 1385 - 1384و فناوري در سـال تحصـيلي    ،شود. براساس آمار وزارت علوم، تحقيقات مي

نفر بوده است كه اين رقم در سـال تحصـيلي    340246التحصيلان آموزش عالي  تعداد فارغ
يي در هـا   آمد پيالزامات و  تيوضع نيا، بالطبعنفر رسيده است.  733260به  1393 - 1392

ي گذشـته همـواره ايجـاد    هـا    سـال  در كه التحصيلان دانشگاهي دارد. درحالي زار كار فارغبا
  بوده اسـت، شـاخص   ها   ي اصلي دولتها   ي شغلي براي اين افراد يكي از دغدغهها  فرصت

، براساس نتايج طرح زمينهست. در اين امطلوب ناچنان  ي دربين اين قشر فرهيخته همكار  بي
 11 ي كـل كشـور  كار  بيكه نرخ  حالي ، در1394كار مركز آمار ايران در سال پيمايش نيروي 

درصد است. اين شـاخص درميـان زنـان     5/18ي فارغ التحصيلان كار  بيدرصد است، نرخ 
 درصد 3/66 لانيالتحص فارغنرخ مشاركت اقتصادي  علاوه، بيش از دو برابر مردان است. به

چنـين، نتـايج    درصد) است. هـم  2/38( تصادي كل كشوراز نرخ مشاركت اق تر  و بسيار بالا
ي تحصـيلي بسـيار زيـاد و    ها    ي دربين رشتهكار  بيتغييرات نرخ  ةحاكي از آن است كه دامن

  است. ترالتحصيلان علوم كامپيو آن دربين فارغ ترين     بيش
دوره رو، ايـن   و سياسي است. ازاين ،تحول اجتماعي، فرهنگي ةجواني جمعيت دور لذا

ي ا هلحـاظ اجتمـاعي و سياسـي نيـز از اهميـت ويـژ       بلكه بـه  ،شناختي ازنظر جمعيت هاتن نه
ي هـا    برخوردار است. در اين دوره فرد شرايط لازم را براي كنش مسـتقل در تمـام عرصـه   

شـود. بـر ايـن اسـاس،      اجتماع مي ةي خود وارد عرصها    كند و با اندوخته زندگي كسب مي
لحاظ تاريخي با انتقـال جمعيتـي و تغييـرات اقتصـادي و      انتقال جواني به ةتغييرات در دور

تغييرات در تعداد جوانان بـا تغييـرات    ،مدرنيته و توسعه تراجتماعي آن مرتبط است. در بس
بلكـه جـزء    ،كشـور  ةآيند ةسازند هاتن بوده است. جوانان نه راه  هم ها  كيب اجتماعي آنتر  در 

مرور قوانين مرتبط با جوانان و در بحث  باسفانه أاند. اما مت كنوني ةاصلي زمان حال و جامع
كنـوني جوانـان ايرانـي و خصوصـاً      ةمسـئل  تـرين      كـه شـايد بتـوان گفـت مهـم      ،يكـار   بي

طور جدي در دستوركار  هالاجرايي كه ب التحصيلان دانشگاهي است، برنامة مدون و لازم فارغ
گويي و دركنار ساير مسائل  ربط قرار گيرد يافت نشد و فقط در مواردي با كلي ي ذيها  دهان

  .استبه اين موضوع نيز اشاراتي شده 
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  فقدان دموكراسي 4.3
بـراي ارزيـابي نقـش دموكراسـي      هـا   كه از آن  ميهنگا ،فرصت و انگيزه بر ي مبتنيها    ديدگاه

ديـدگاه   ةو پيشينپژوهشي ادبيات  دهند.  ميدست  متضادي به يها    بيني شود، پيش  مياستفاده 
 باشـد  تـر   خشـونت سياسـي بـيش    دهد هرچه فرصت براي بـروز   ميفرصت نشان  بر مبتني

كـه   شود مياستدلال  طور اين گرا انگيزه در مكتبكه  است، درحالي تر  خودكامگي دولت كم
 ي براي بـروز تر  قوي ةانگيز باشد تر  ظلم و ستم سياسي و فقدان حقوق سياسي هرچه شديد

نوع رژيم و جنـگ   ةتجربي درباب رابط ةچندين مطالع .خشونت سياسي فراهم خواهد شد
يشكل»يو«معكوس  ةرابط داخلي )U (آشـكار   هـا   جنـگ  مناقشـات و  بين دموكراسـي و  را
و  ترين    آرام دموكراتيك استبدادي يا بسيار دهند جوامع داراي رژيم كاملاً  مينشان  و اند كرده
از هـر    نتيجه عنوان بهمفروض  ةاين رابط ).Hegre et al. 2001( جوامع هستند ترين    آميز صلح

دموكراتيـك در   ي نيمـه هـا     رژيم زيرافرصت و انگيزه حاصل شده است،  بر دو ديدگاه مبتني
فـراهم   هـا   درگيـري  ي براي بـروز تر  ي استبدادي ممكن است امكان بيشها  مقايسه با دولت
منبع خشونت  ها  اند. اين تنوع در اغلب كشور از اقوام متعدد تشكيل شده ها  كنند. اكثر كشور

ي داخلي بوده است. كشـور ايـران نيـز داراي تكثـر و     ها    و درگيري ها    و موجب بروز جنگ
در  د.سكونت دارنطور عمده در حاشيه و نوار مرزي ايران  و اقوام ايراني به است   ميتنوع قو

 ها    سازي قوميت برجسته ،ايم. بنابراين بوده قومي و مناقشات ها    شاهد برخي تنش بعضاًايران 
فقـدان حقـوق سياسـي اقـوام بـه خشـونت        شود وتواند باعث ايجاد خشونت سياسي   مي

اما امروزه اكثـر   ،بود اقتصادي مشكلات خياباني اضاتتراع تر  بيش علت گذشته در .بينجامد
  اسي دارد.كروريشه در فقدان دم ها    راميآنا
  

  شهرنشيني 5.3
توجـه مبـدل شـده اسـت،      و تمركـز  ةجمعيت بـه كـانون عمـد    ةدينهاكه ازدحام ن درحالي
به ايجاد انگيزه بـراي   تواند  ميازدحام جغرافيايي  كه  اين بر مبني شود  مييي مطرح ها استدلال

 وريسـم اساسـاً  تر  جاكـه   ازآن ).Brennan-Galvin 2002خشونت سياسي منجر شـود (  بروز
 كننـد  مـي سـريع در شهرنشـيني را تجربـه     ةيي كـه توسـع  هـا   شهري است، كشور اي پديده
شمار جوانـان در   اگر .)Lia 2005: 141( شوندوريسم مواجه تر   خطراست با افزايش   ممكن

 افـزايش احتمـال بـروز   ممكـن اسـت بـه     باشـد،  كوچك جغرافيايي زيـاد  نسبتاً ةيك منطق
ازلحـاظ  . سسات آموزشي منتهـي شـود  ؤم اكم درتر   اكم در بازار كار ياتر  از   نارضايتي ناشي
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 ،ش سـريع شهرنشـيني  ترگس ـ شدن تورم جـواني جمعيـت بـا    مصادف زماني و هم تاريخي،
خشـونت   بـروز  امل مهم دخيل دروع ي ازي و فقر، يككار  بي م باأشرايط تو درخصوص  به

جران روسـتا  هـا ). جوانان اغلب بخش بسيار زيادي از م1394سياسي بوده است (گلدستون 
 ،در جامعـه  ي سني پرشـمار جوانـان  ها    گروه حضوربا رو،  ازاين .دهند به شهر را تشكيل مي

جوانـان در مراكـز شـهري و     ةالعـاد  سريع شهرنشيني ممكن است به ازدحـام فـوق   ةتوسع
خشونت سياسي بينجامد. در ايران شهرنشيني  القوه به افزايش خطر بروزطور ب متعاقب آن به
درصـد بـوده كـه     سـي نرخ رشد شهرنشـيني   1335در سال  .گيري داشته است رشد چشم
ي هـا  كـه خشـونت  اسـت  درواقع رشد نامتعارفي داشـته   .درصد رسيده است 72امروزه به 

  كند.  مياجتماعي را تشديد 
  
  تورم جواني جمعيت و خشونت . مطالعات تجربي درمورد4

  گيري تورم جواني جمعيت اندازه 1.4
ميزان زيادي در جوامع متفاوت است، در  به ي و درك از آنكه تعريف جوان با اذعان به اين

كه منطبـق بـا تعريـف    هستند اي  ساله 24تا 15 جوانان آن دسته از افراد اين مقاله منظور از
محلـي   اي و توجـه منطقـه    قابـل كه تفـاوت و تنـوع    درحالي .سازمان ملل متحد نيز هست

ن بـا نـرخ   هاحاضر تعداد كل جوانان در سطح ج شود، درحال  ميوسيعي در اين ميان ديده 
 يهـا     سـال  بـين  رود  مـي است و انتظار  رشد درحال قبل دهه پنج به ي نسبتتر بسيار پايين

برخي محققان تـورم جـواني را وضـعيتي     بماند.  ثابت باقي نسبتاًاين تعداد  2050و  2010
سال قرار  24تا  15درصد جمعيت در گروه سني بيست كه در آن بيش از اند  تعريف كرده

كمبـود  « دارايجـوان دارنـد     درصـد جمعيـت  پانزده از  تر  كه كم جوامعي دارند. درمقابل، 
جواني  تورم مدت طول و اندازه). Westley and Choe 2002: 57( شوند تعريف مي» جواني
 داردبسـتگي  جرتي هـا چنـين جريانـات م   بندي و سـرعت كـاهش بـاروري و هـم     به زمان

  ).1نمودار به (بنگريد 
چـين   خط نقطـه  دهد.  مين را نشان هاتعداد جوانان در سطح ج 1نمودار در خط ممتد ساده 

ان درصـد يـا بخشـي از جمعيـت     عنـو  بـه سـاله   24 - 15جمعيت جوانان  شمار ةدهند نشان
 ةدو مطالع ـ .هستندسال  پانزده زيراستثناي كساني كه  است، به تر  ساله و بالا پانزدهسال  بزرگ

ميان تورم جـواني   اي پيداكردن رابطه در ،اند شده انجامجنگ داخلي  كه درمورد ،معتبر اخير
گيـري تـورم جـواني جمعيـت از      براي انـدازه  .اند درگيري ناكام بوده خطر بروز جمعيت و



 15   ها؛ جواني جمعيت و خشونت سياسي  برخورد نسل

 سـاله بـر كـل جمعيـت،     24 - 15 ي متفاوتي بهره گرفته شده و جمعيتها  يا معيار ها    سنجه
 ;Fearon and Laitin 2003( شده استتقسيم ، ندا هسال سن داشتپانزده كساني كه زير شامل 

Collier and Hoeffler 2004   چنين تعريفي از جوانان هم ازديدگاه نظري و هـم ازديـدگاه .(
ي مطرح درمورد شورش جوانان بر ايـن  ها   نظريهاكثر  .ال استؤسزير ديد و ترعملي مورد 

ي هـا     و گـروه  تـر    ي جوانها    از رقابتي است كه بين گروه  كه خشونت ناشي نداستوار فرض
دي هاي نها  كه جوانان تنگنا گيرد صورت ميدر جريان است يا خشونت به اين دليل  تر مسن
 از خـود     ي سـني قبـل  هـا     جمعيتشان در قياس با گروه پرتعدادتربودنبه  باتوجه ي راتر  بيش

تورم جـواني   ،شود استفاده مي از كل جمعيت در مخرج كسر ي كهدر موارد كنند.  ميتجربه 
از ميزان واقعي آن جلوه خواهد  تر  تداوم باروري بالا كم ي برخوردار ازها  جمعيت در كشور

سال است كه موجب كاهش ظاهري  پانزدهي جمعيتي زير ها    گروه تعداد زياد شكه علت كرد
  .شود  ميشاخص تورم جواني جمعيت 

جمعيـت زيـر    تـر   كـم  نسبتاً يي كه با كاهش باروري و شمارها  كشوردر حال،  درعين
ي سـني  ها    طور بالقوه مزيت جمعيتي ناشي از شمار بزرگ گروه به، ندا سال مواجهپانزده 
يـا درحـال رشـد     بـالا   بـه  رو هـا   ي آنها    جمعيت و )1نمودار بنگريد به ( است جوانان
  .شود مي  ارزيابي

  
  2050- 1950ني جوانان، ها. جمعيت ج1نمودار 
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مختلـف در نمـودار    يهـا     روش بـه گيري تورم جواني جمعيـت   ات ناشي از اندازهتأثير
به مقادير  باتوجه ها  كشور ةهم ،در اين نمودار. نشان داده شده است 2يعني نمودار پراكندگي 

مختلف مورداستفاده براي سنجش تـورم جوانـان    ةسنج يامعيار  دومورد در ها مربوط به آن
شده براي  توصيه مقادير ةدهند نشان x اند. محور افقي يا محور داده شده نشان 2000در سال 

 (YBAP)سـال   جمعيت بزرگ كل به نسبت را موردنظر است كه تورم جواني جمعيت ةسنج
گيـري نـاقص جمعيـت     انـدازه  ةدهند نشان y يعني كه محور عمودي ، درحاليدهد نشان مي

تـر   بـيش است. انحراف از روند خطـي وقتـي   (YBTP)  به كل جمعيت جوانان جامعه نسبت
پاييني مربوط به  تر  دواير بزرگ .كند  ميي سني جوانان رشد ها    نسبي گروه ةاندازكه شود  مي

بلكـه جمعيـت    ،ي سني بزرگي از جوانان هستندها    فقط واجد گروه يي هستند كه نهها  كشور
ي واقـع در  هـا   شوند. بسياري از كشور  ميهم شامل  سال را پانزدهزير  بسيار بزرگي از افراد

ي گواتمـالا،  ها  جنوب صحراي آفريقا به اين گروه تعلق دارند و مشابه اين شرايط در كشور
در  نـو نيـز حـاكم اسـت.     ةو پـاپوآ گين ـ  ،فغانستان، لائوس، عراق، يمن، مالديونيكاراگوئه، ا

 و هـا   جنـگ  بـروز  بـر تورم جواني جمعيت  تأثيري آماري مورداستفاده براي ارزيابي هاالگو
ايـن نتـايج    ي بـر تر  توجه كم  قابل تأثيري مورداشاره ها  كشور در اين گروه دوم از مناقشات،

درميان خواهـد بـود. دو   YBAP  گيري جاي اندازه به  YBTPگيري  اندازهدرهنگام استفاده از 
كاهش بسيار شديد  ي ليبي و ايران هستند كه هر دو باها  كشور تر  كوچك ةداير واقع در نقطة

براي برخورداري از  يفرصت ةدر آستان حاضر درحال اند و مواجه بوده 1990 ةباروري در ده
  .دارند سود مزيت و سود جمعيتي قرار

  
  )2000ساختار سني با تعاريف مختلف (. 2نمودار 
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 نشان داده شـده اسـت   تر  بيش 3نمودار گيري در  ي اندازهها  و معيار ها    تفاوت بين سنجه
 ةاولي ـ (فـاز) ة تفاوت بين دو معيار در مرحل ـ .انتقال ساختاري سن در ايران است گويايكه 

بـا كـاهش سـريع سـطح      راه  هـم و  را دارد مقدار خود ترين    اوج تورم جواني جمعيت بيش
 گيري كه شمار زيـاد  اندازه ةبر اهميت استفاده از يك سنجباز هم اين مسئله  است.   باروري

گذارد. بررسي روند تحولات جمعيـت    ميصحه نكند مختل آن را  سالْ پانزده جمعيت زير
تعداد جمعيت جوانـان   1385تا  1355دهد از سال  ساله در ايران نشان مي 29تا  15جوانان 

 1385ميليون نفر رسيده است. از  25ميليون به  5/8توجهي افزايش يافته و از   قابلسرعت  با
بـه   هـا   تعـداد آن  1390تدريج كاسته شده و در سال  هبعد از تعداد جمعيت جوان كشور ب به
شـود در   بينـي مـي   پيش ميليون نفر رسيده است. 8/21به  1395ميليون نفر و در سال  7/23

، 1430در سـال   هـا    بيني چنان تداوم خواهد داشت. طبق پيش آينده نيز اين روند كاهشي هم
ميليـون   6/17ميليون تا  15جوانان بين   تعداد جمعيت ،ي مختلف باروريها  به سناريو هبست
بـوده  دوران اوج تعداد جوانان در ايـران   1390و  1385ي ها  رو، سال . ازاينخواهد بودنفر 

از    مـي د كـه ني ن ـده سوم جمعيت ايران را جوانان تشكيل مي است و در اين سال حدود يك
  .خواهند بودميليون نفر)  8/11ديگر زن (   ميميليون نفر) و ني 9/11اين تعداد مرد (

  
  2050- 1950رات ساختار سني جمعيت در ايران يتغي. 3نمودار 

  
  بررسي فراملي تورم جواني جمعيت و خشونت 2.4

تـورم   وجود معلوم شد، 2000 - 1950زماني اخير از  هاي درمورد دورهدر پژوهشي فراملي 
آمـاري   ةاين رابط دهد.  ميگيري افزايش  طور چشم بروز درگيري را به جواني جمعيت خطر
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را جنـگ   ةتوسـعه، دموكراسـي، و سـابق   كه تعدادي از عوامل ديگر مانند سطح  حتي زماني
تعـداد جمعيـت    كـه در  يافزايش ـ (درصـد)  مقدارهر با ماند.   ميچنان برقرار  هم كنيمل تركن

ر درصـد  هـا خطـر درگيـري بـيش از چ    رخ دهـد، سال  جمعيت بزرگميان در ن حاضرجوا
را سـال كشـوري    درصد از جمعيـت بـزرگ   35كه جوانان بيش از   ميهنگا .يابد  ميافزايش 

، خطـر  اسـت  گونـه  توسعه ايـن  ي درحالها  بسياري از كشور كه در گونه تشكيل دهند، همان
ي هـا   يي با ساختار سني مشابه با كشورها  از كشور تر  درصد بيش 150ي مسلحانه ها    درگيري
  خواهد بود. يافته توسعه
خاصـي   ةآستانكه از  خصوص زماني اين ادعا كه تورم جواني جمعيت به رسد  مينظر ن به

در ايـن   زيـرا  ،باشـد  داشـته  ياعتبار چندان شود  ميبيني  پيش  قابلبگذرد بسيار ناپايدار و غير
بـراين،   عـلاوه  ).Huntington 1996خطي وجـود دارد (  يروند تر  رسد بيش  مينظر  موارد به

بـروز تعـارض و درگيـري در     ةي درزمينتر  رسد تورم جواني جمعيت با خطر بالا  مينظر  به
خوبي در حالت  يي كه بهها  كه كشور ست، درحاليا هرا يي با ضريب وابستگي بالا همها  كشور
  است. تر  بيش »مزيت صلح« از شان احتمال برخورداري اند انتقال جمعيتي ةتجرب

ي مسـلحانه افـزايش   هـا     وقوع تورم جـواني جمعيـت احتمـال درگيـري     در موارد اگر
رسـد خطـر     مـي نظـر ن  كه به اين افزايش چگونه است و چرا اهميت دارد؟ درحالي بد،يا مي

ش ترس ـوجود ضريب وابستگي بـالا، گ  بلندمدت ركود اقتصادي يا ةسران زمان با جنگ هم
دهد   مينشان تحقيقات نتايج  ،كند يا رشد سريع زندگي شهري افزايش پيدا ،آموزش عالي

ي هـا   چنين در كشور و همسياسي ي ها    رژيم ترينمستبد دراثر تورم جواني جمعيت ظاهراً 
گر اين باشد كه تورم جواني جمعيـت در   تواند نمايان  مي است. اين امر تر  دموكراتيك بيش

ي تـر   بـيش  ةو در جوامـع دموكراتيـك انگيـز    تـر   ي بيشها    ي خودكامه فرصتها  حكومت
  .كند مي ايجاد

  
  آموزش و تحصيلات 3.4

بـراي   يبـرد  هعنـوان را  پرداختن به اين مسئله كه آيا آموزش و پرورش ممكن است بهبراي 
بركـات و  كار آيد يا نه  خشونت سياسي ناشي از تورم جواني جمعيت به كاهش خطر بروز

جديـد   هـاي  داده اي از مجموعه بررويرا ) 2000 - 1970فراملي ( اي مطالعه )2007اوردال (
 يهـا  تكنيـك  بـا كمـك  اي مورداسـتفاده  ه ـ  داده مجموعـه  .اند دادهآموزش و پرورش انجام 

ي تحصـيلي  هاتدوين شده بود كه پيشرفت و دستاورد شناختي  جمعيتنگر  بيني گذشته پيش
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وتحليل تجربي درواقـع نشـان    تجزيه. )Lutz 2007گرفت (  مي ن را در برهاكشور ج 120در 
احتمال زياد به افزايش خطر وقوع درگيري در جـوامعي   دهد كه تورم جواني جمعيت به  مي

دهـد    مياين يافته نشان  .پايين است ها  مردان در آن ةكه سطح آموزش متوسط شود  ميمنجر 
 تواند به بروز  مي ي سني زيادي از جوانان داراي تحصيلات اندكها    بودن گروه سر تدردس

جوانان جمعيت كثير  ي از تحصيلات اندك وات ناشتأثيري مسلحانه كمك كند. ها    درگيري
اگرچـه  ؛ شـديد باشـد   توانـد   ميداراي درآمد متوسط  درآمد يا ي كمها  خصوص در كشور به
 ه عوامل اقتصـادي سـاختاري خواهـد بـود.    مشروط باين امر وقوع چنان  همرسد   مي نظر به
 اي بـر  كننـده  بخـش و تلطيـف   رسد آمـوزش و پـرورش اثـر آرام     مينظر ن طور خاص، به به

كـه   حـالي . دري پرشمار جوانان متعلق بـه جوامـع شـديداً كشـاورزي داشـته باشـد      ها گروه
ي توسعه و خطر جنـگ را نشـان   ها  اي بسيار قوي بين شاخص عموماً رابطه مطالعات كمي

 نفوذيي براي اعمال ها    اهرم ي فقيرها  گر آن است كه كشور بيان ها    نتايج اين بررسي ،دهند  مي
ي آموزشي ها    كاستن از آن ازطريق افزايش فرصت درگيري و گذاري بر احتمال بروزتأثيرو 

 يزيـاد اثـر  احتمال  بهطور خاص، افزايش آموزش زنان  به .شان در اختيار دارندانبراي جوان
 يي نيستندها    از گروه اگرچه زنان با تحصيلات پايين معمولاً بروز خطر جنگ دارد.بر  كاهنده
بر  مبنياي در دست نيست  چنين، هيچ نشانه هم .طور مستقيم در خشونت درگير باشند كه به
جوانـان   ةازانـداز  بـيش  ةعرض با ،ش سريع تحصيلات متوسطه يا آموزش عاليتركه گس اين

  .استرا افزايش داده  ها    بروز درگيري ةكرده (به بازار كار)، احتمال بالقو تحصيل
  

  جداگانه ةمطالع 4.4
 تنــوع در ميــزان خشــونت زيــر ســطح ملــي و ةكننــد ينيــتب توانــد  مــيآيــا ســاختار ســني 

 بـراي تجزيـه و  را  يمتفـاوت    ميي كها    و روش ها    رويكرد اًاخير پژوهشباشد؟ دو   كشوري
اولين مطالعـه يـك   . اند تورم جواني جمعيت و جنگ اتخاذ كردهبه  راجعتفكيك مطالعه 

ة زمـاني  دور درخـلال  ايالـت هنـد   27خشونت سياسـي در  دربارة  بررسي سري زماني
كشوري بسـيار متنـوع    يشناخت  جمعيت هند ازنظر .)Urdal 2008(بوده است  2002 -1956

كـه   درحـالي  ،اند ي را تجربه كردهتوجه  قابلاست كه مناطق جنوبي آن كاهش باروري بسيار 
چنان سـاختار سـني بسـيار     همدر مناطق شمالي آن هنوز نرخ باروري بالاست و اين مناطق 

يـا   هـا  تورم جواني جمعيـت بـا سـنجه    ةرابطدر اين پژوهش  اند. جوان خود را حفظ كرده
يعنـي  (آوري شده بودنـد   طور مستقل از هم جمع مختلف خشونت سياسي كه بههاي معيار
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 يهـا     و شورش و تظاهرات گـروه  ،بار ي سياسي خشونتها  ادد ويي مسلحانه، رها    درگيري
تـورم   .روشن اسـت  كاملاً ها  نتايج براي هر سه قسم اين معيار .آزموده شد )مسلمان  ـ  هندو

يي هـا     ايالت ويژه در به ؛دهد  ميي مسلحانه را افزايش ها    درگيري بروز جواني جمعيت خطر
  .دهند تشكيل ميمردان را كه اكثر جمعيت 

 سـاختار سـني جـوان جمعيـت در     تأثيرطور خاص به چگونگي  پژوهش دوم به در
 Urdal and( شـود   ميي اجتماعي و خشونت پرداخته ها    مراكز شهري بر سطح ناهنجاري

Hoelscher 2009شهرنشيني سريع، اين  مطرح درمورد روندي ها    ). درميان بسياري از نگراني
ثبـاتي   بـي  در مراكز شهري ممكن است منبـع  كه آيا تورم جواني شديدآورد  سر برمي سؤال

لحاظ تـاريخي سـهم نامتناسـب و     ويژه مردان جوان، به جوانان، به. خشونت باشد سياسي يا
و سهم  اند داده خود اختصاص  بهمناطق روستايي به مناطق شهري را  از     جرتهابزرگي از م

اسـت. در ايـن بـاره     تـر  بـيش مناطق روستايي  به نسبتاغلب مراكز شهري  مردان جوان در
و  ،ي اقتصـادي، اجتمـاعي  هـا     حـوزه از مواردي كه ايـن جوانـان    استدلال شده است كه در

كنار گذاشته شوند تورم جواني جمعيت در مراكـز شـهري ممكـن اسـت بـه منبـع        سياسي
ارزيابي تجربي اين ادعـا   در اين مقاله، به بررسي و شود.تبديل ثباتي و خشونت سياسي  بي

 تاخـتلالا  ةيي در سـطح شهرسـتان درزمين ـ  هـا     جديد بـا اسـتفاده از داده   كاملاً اي هاز زاوي
اقـدامات  و آميز مانند تظـاهرات و اعتصـابات    از اقدامات غيرخشونت اعم ،اجتماعي شهري
 شده است.  پرداخته  ،ي مسلحانهها  درگيري و  ،وريسمتر  آميز مانند شورش،  سياسي خشونت

را  ي جنوب صحراي آفريقاها  عمده در آسيا و كشور شهر 55 اين بررسيي ها    داده مجموعه
در  تر  اهميت ساختار سني بيش است. 2006 - 1960سال  زماني آن از ةباز دهد و  ميپوشش 
دهنـد    مـي قـرار   تـأثير  طور بالقوه محروميت جوانان را تحت با عوامل و شرايطي كه به پيوند

 )و عدم توازن جنسيتي ،رشد اقتصادي، آموزش و پرورشويژه سطح اشتغال غيررسمي،  به(
طور  ساله به 24 - 15تورم جواني جمعيت زياد مردان  نتايج نشان داد .شود در نظر گرفته مي

آميــز و  از خشــونت اجتمــاعي اعــم هــاي كلــي بــا افــزايش خطــر اخــتلالات و ناهنجــاري
  .است راه  همآميز  غيرخشونت

  
  جمعيتي صلح. 5

سـال در   گير در ساختار سني جمعيت بزرگ چشم يخوش تغيير ن دستهاج، 2050تا سال 
، جوانـان بـين   1990تا  1950 ة زماني از سالخواهد شد. درطول دور 1950مقايسه با سال 
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تشكيل  مريكاآو  ،سال را در آسيا، آفريقا درصد از جمعيت بزرگ 25سال بيش از  24تا  15
 2050بيني كرده است تـا سـال    پيش ن ملل متحدحال، بخش جمعيت سازما دادند؛ بااين  مي
درصـد را حفـظ    25 چنان جمعيت جوان بـالاي  ي جنوب صحراي آفريقا همها  كشور فقط

 درصـد  15 ن سهم اين گروههااكثر مناطق ديگر ج و اين درحالي است كه در خواهند كرد،
آغـاز شـده    1960 ةني باروري است كه از دههاكاهش ج دليل اصلي اين تغييرْ خواهد بود.

آيـا ايـن   سؤال اين است كه  .است گرفتهي تر  ي گذشته شتاب بيشها    هدرخلال ده است و
  خواهد شد.  تبديل  تريآميز ن صلحهابه ج رو به پيري نِهاج

ي هـا     بـين گـروه   ةدهـد رابط ـ   مياقتصادي نشان  شناسي  جمعيت ةمطالعات اخير درزمين
ي هـا     كه تورم جواني جمعيت قبـل از گـروه   رصورتيد پرشمار جوانان و خشونت سياسي،

اقتصـاددانان و  . سروصدا بـاقي بمانـد   بي ممكن است خاموش و باشد، تر  توجه كوچك  قابل
 را منفي رشد جمعيت بر رشد اقتصادي تأثيرقبل اين موضوع و  ها    شناسان از مدت جمعيت

وتحليـل   تجزيه شده و بر تر   پيشرفته و تر تازگي، اين بحث مبسوط به .اند داده موردبحث قرار
كـه   درحاليت. سني مختلف تمركز يافته اس     يها    و گروه ها مستقل اثرات رشد درميان بخش

به رشد اقتصادي كم منتسـب   ي سني وابستهها    جمعيت غيرشاغل يا گروه نرخ رشد بالا در
مستقيم و مثبتي با رشـد   ةابطر اشتغال در سن كار و حاضرشود، افزايش شمار جمعيت   مي

). بنابراين، در مناطقي كه انتقال جمعيت Kelley and Schmidt 2001( داشتخواهد  اقتصادي
 ةاسـت پنجـر    ممكـن  هـا   باروري در جريان اسـت، كشـور  خوبي و با كاهش شديد نرخ  به

جمعيتـي   ياقتصادي را تجربه كنند كه اغلب به پيدايش مزيت ـ ةفرصت جمعيتي براي توسع
دليـل كـاهش نسـبي تعـداد      انجامد كه عمدتاً ناشي از افزايش ذخاير جامعه به  ميبراي آنان 

  .استوابسته   افراد
شدت بـا   تورم جواني جمعيت به سال بالاست، 14 - 0يي كه رشد جمعيت ها  در كشور

 بـه رو سـرعت   در جايي كـه بـاروري بـه    ،اما .ي مسلحانه در ارتباط استها    شروع درگيري
سـال منجـر شـده     14 - 0 به رشد كم يا حتي منفي جمعيت در گـروه سـني   كاهش بوده و

؛ ي مسـلحانه دارد هـا     (معكوس) با شروع درگيـري  منفي ةتورم جواني جمعيت رابط ،است
ي ممكـن  هـا   يكي از تفسيرنيست.  دار آماري معني ازنظر ها  ميان آن هرچند اختلاف (تعداد)

 يي اسـت كـه در  هـا     كشـور  گـروه از  دو ست كه اين دسته شامل هـر دوم اين ا ةيافت دربارة
كه تـورم جـواني    اين نيز اند، و فرصت جمعيتي موفق يا ناموفق عمل كرده ةاستفاده از پنجر

ي بر گرايش جوامع به جنگ و درگيري تر ات پيچيدهتأثير ها  جمعيت در اين گروه از كشور
  .داشته است
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تعـداد كـل   و  ساختار سني سازمان ملل متحد درموردبيني بخش جمعيت  براساس پيش
 توانيم توصيف كنيم كه چگونـه خطـر احتمـالي جنـگ و      مي ومير نوزادان، جمعيت و مرگ

نگـاهي بـه    با .ن درحال افزايش خواهد بودهابراي مناطق مختلف ج 2050 سال درگيري تا
ايـن منـاطق    .ندا ات كنوني مواجهخطر ترين    ن با بالاهاكه سه منطقه از ج توان ديد  ميآينده، 
ي هـا     و كشـور  ،ي آسـيايي هـا     كشور ،)SSA( ي جنوب صحراي آفريقاها  ند از كشورا عبارت

در  كـاهش  ترين به اين الگو، سريع باتوجه). MENA/ (منا واقع در خاورميانه و شمال آفريقا
درصـد   چهـل توانـد تـا     مـي كه در آن سطح خطر  خواهد بود جنوب صحراي آفريقاة منطق

ايـن مـدل   . حقيقـت بپيوندنـد   ي سازمان ملل متحد بـه ها    بيني شرطي كه پيش كاهش يابد، به
كـه در آن سـطح خطـر    بيني كـرده اسـت    منا پيش ةمنطق در را يگير چنين كاهش چشم هم
  كاهش يابد. سطح اروپا تا تقريباً تواند مي

  
  گيري . نتيجه6

ي سياسـي  هـا     در خطر بروز خشونت شناختي  عوامل جمعيتدريافتيم كه ، حاضردر تحقيق 
ازطريـق   ،ايـن مخـاطرات   احتمـال بـروز   از تاحدي قادرنـد  ها  حال، كشور بااين ثر است.ؤم

يد درصـدد  اول و عمدتاً با ةوهل در ،. بنابراينبكاهند ،فرصت براي جوانان خود كردن فراهم
رسد   مينظر  . بهباشندجوانان خود  آموزش و پرورش براي خدمات تحصيلي و كردن فراهم
در  تـر   بـيش  هـا   آن در يي كه از درآمد كم و متوسط برخوردارند سطح تحصـيلات ها  كشور

ايـن   منـوط بـه عوامـل اقتصـادي سـاختاري در      امر. اگرچه ظاهراً اين استمقطع متوسطه 
ايجاد خشونت  برجواني جمعيت  تأثيررود اهميت   ميبراين، انتظار  علاوه .ستا نيز ها    كشور

ايـن پديـده    بروز كند كهكم افول  ي بعد كمها    ن درطول دهههاسياسي در بسياري از نقاط ج
كه  اي دوره جنگ در درگيري و كلي بين ساختار سني و ةاست. رابط  دليل كاهش باروري به

آينـده ايـن رابطـه    اما در است، كنند وجود داشته   ميكاهش نرخ باروري را تجربه  ها  كشور
سطح باروري بالا  ي آينده باها  سال يي كه درها  حال، براي كشور خواهد شد. بااين تر  ضعيف

خصـوص در   ، بهخواهند بود مواجه جمعيت خود كل جوان درجمعيت نسبت بالايي از  و
ز هم كيب سني جمعيت هنوتر  يي از آسيا، ها    آفريقا و بخش و خاورميانه ي واقع درها  كشور

  .بود  خواهد ها احتياطبرخي كردن  مستلزم لحاظ
ي هـا     فرصـت  بايد بـر ايجـاد   ها  ثباتي و خشونت، تمركز كشور منظور جلوگيري از بي به

فرصت اشتغال  كردن فراهم موردويژه در ي خاصي بهها    نظارت و اقتصادي براي جوانان باشد
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كـه   . درحـالي شودي ركود اقتصادي معمول ها    براي جوانان در دوره يي آموزشها    يا فرصت
طـور كلـي نقشـي     آمـوزش و پـرورش بـه    ش فرصت براي تحصيل وترو گس كردن فراهم
دهد وقتي فرصت براي آمـوزش    ميبرخي شواهد نشان ، دارد ي جوانها    كننده بر گروه آرام

تحصـيلات  ي شـغلي بـراي جوانـان داراي    ها    يابد نبود فرصت  ميش ترعالي در جوامع گس
  .ثباتي كمك كند عالي ممكن است به بي

بـروز خشـونت در برخـي از     جرت ممكن است خطـر هاي مها    با محدودكردن فرصت
تورم جواني جمعيت افزايش يابد. اگر اين افـزايش جمعيـت بـا افـزايش      ي دچارها  كشور
داراي  يهـا   در كشـور جرت ممكـن اسـت   هام جبران نباشد،  قابلي شغلي داخلي ها    فرصت

 ي اخيـر، تقريبـاً  هـا     در بررسـي  سوپاپ اطمينان عمل كند. صورت بهگروه كثيري از جوانان 
 جرت ابراز داشته و آنهابه م تمايلشان را، بود شده سؤال ها از آنكه  ،از جوانان عرب   ميني

 فرصـت  اگـر  .انـد  كـرده  منتسـب  تحصيلي و شغلي يها    فرصتمربوط به  هاي را به نگراني
 جوانان براي فرصت ايجاد منظور به ياقدامات داخل و طرح بدون اي فزاينده طور به جرتهام

 متكـي  خـود  مازاد جوان نيروي صدور بر قبلاً كه اي توسعه درحال يها    كشور شود، محدود
تري مربوط بـه   بيشاز جواني جمعيت، مخاطرات  ناشي فشار افزايش با ،است ممكن بودند
  .تجربه كنند خشونت سياسي را بروز

ي تـر تواننـد آزمـون به    مياي  منطقه مطالعات محلي و و ي تفكيكي و تكميليها    بررسي
جوانـان و خشـونت   اختيـار   ي درهـا     ميـان فرصـت   براي بررسي برخي از روابـط موجـود  

بـين سـاختار جـوان جمعيـت      ةكه نتايج مورداشاره در اين مقاله رابط ـ درحالي كنند.  فراهم
ي مناسب بـراي  ها   فقدان شاخص، كنند  مين تأييدشهري و خشونت در سطح شهر را كاملاً 

ي اقتصـادي و  هـا    محروميـت  يي ماننـد هـا     در سطح يك شهر در عرصه پژوهش دادن انجام
مطالعـات   دادن . انجـام كنـد  مـي ايجـاد   مانعاي  عوامل زمينه اجتماعي برسر راه ارزيابي كاملِ

ي سـني  ها  كه آيا تفاوت ساختار شود امراين  باعث بررسي تواند  ميجداگانه و تفكيكي نيز 
  .كند كمك  قومي ي بينها    به درگيري تواند  ميي هويتي ها    بين گروه

ممكن اسـت بـه تغييـرات     ،درستي مديريت نشود كه جمعيت جوان كشور به درصورتي
ي پرخطـر  ها  و رفتار ،ي اجتماعيها   اجتماعي، افزايش آسيبي ها   اجتماعي سريع در جنبش

 باروري بـالا  ةجواني جمعيت در ايران موقت است. اين تعداد جوان نتيج ةشود. پديد منجر 
سالي  سمت ميان جواني عبور كرده و به ةاز دور در مسير گذاركه اول انقلاب است،  ةده در
درنتيجـه  و  شـود  مـي منـدي   سـال  ةوارد مرحل ـبعـد   بـه  1420يـت از سـال   هادرن و رود مي
حاضـر توجـه    درحـال  ،اينوجودداشت. بـا  خواهد راه هم خوردگي جمعيت ايران را به سال
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بعـدي گـذار    ةي مرحل ـهـا   آمد پيبه  تر  اران كشور بيشذگ مردان و مديران و سياست دولت
 و جوانـان خوردگي جمعيت است. اين موضوع موجب شده است  ساختار سني يعني سال

سـت كـه   ا تاحـدودي ناديـده گرفتـه شـود. ايـن درحـالي       هـا   ي آنها   و چالش ها   فرصت
 تردر بس ـ هـا   بـرداري از آن  گذاري براي اشـتغال جوانـان و بهـره    گذاري و سياست سرمايه
چنـين سـود    آميـز و هـم   و موفقيت ،مندي سالم، فعال جمعيتي است كه سال ةپنجر ةمرحل

خـوردگي جمعيـت اسـت، تضـمين خواهـد كـرد.        سـال  ةص دور، كه خارا جمعيتي دوم
بلكه عدم استفاده  ،رود جمعيتي از دست مي ةفرصت طلايي پنجر هاتن صورت، نه درغيراين

جمعيتـي ايـن    ةو سـود بـالقو  شود  مي منجري واحد ها   و چالش هااز اين فرصت به تهديد
دار را  خوردگي جمعيـت مسـئله   سال ةو دورشود  ميآساني به بار جمعيتي تبديل  دوران به

  نيز درپيش خواهيم داشت.
ي ها  ي كيفي براي هريك از متغيرها    شود مطالعه به روش  د ميهان براساس اين نتايج، پيش

شهرنشيني) و اي (اثر حجم گروه سني، رشد اقتصادي، تحصيلات، فقدان دموكراسي،  زمينه
به ارتباط آماري بين ساختار سني  باتوجهاي انجام شود.  صورت مقايسه مرتبط با خشونت به

 تـر   بـيش آموزش و پـرورش متوسـطه    ةدر حوز بايد ها    دولت ،جمعيت و خشونت سياسي
 هـا اي ر گونـه  اگر جوانان به .مواجه شوند     درگيري با خطر بروز تر  گذاري كنند تا كم سرمايه

احتمال  طور فزاينده و به باشند، بهي و فقر نداشته كار  بياي جز مواجهه با  شوند كه هيچ چاره
ايجـاد درآمـد بـراي خـود      گـزين   جـاي عنوان روش  زياد پيوستن به شورش و طغيان را به

  سياسي جوانان پاسخ دهد.  ـ  ي اقتصاديها    خواستهبه  دلذا دولت باي .برخواهند گزيد
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